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Georg Brandes’ Biografi.

Del maa ikke forundre Nogen, at Litteraturen om Georg Brandes, saa kort
efter Mesterens Dod, har taget et betydeligt Opsving. Ellers plejer der
at falde en Pause paa nogle Aartier mellem den beromte Forfatters Begra-
velse i Nekrologerne og hans Opstandelse i Litteraturhistorikernes Afhand-
linger. Men Georg Brandes hang ved saa mange Traade sammen med dansk
Aandsliv, at man atter og atter maa stode paa hans Navn og sporge efter
Oplysning om hvad det dekker over.

Paa en Maade taler han bedst for sig selv. Hans Samlede Skrifter udgor
saa at sige hans Tidsalders kritiske Bibliothek. Naar de har faaet Lov til at
blive staaende, mens saa mange udmerkede Arbejder af Samtidige er sun-
ket i Glemsel eller fortreengt af nyere Behandlinger, skyldes det Brandes’
Fremstillingsform mere end hans Tanker og Ilagttagelser. Stoffet har han
nemlig ofte til Feelles med Andre. Hvad er Grunden til at f. Ex. hans Essay
om Flaubert er blevet klassisk? Det kommer ikke af at han havde noget
inderligt Forhold til Madame Bovarys Digter: Manden var ham i
Grunden ligegyldig. Et Skrift der udforligt gjorde Rede for en lille snobbet
Provinsfrues daglige Liv, var ikke egnet til at more Grakernes Lerling.
Andre maatte gore ham opmerksom paa dets Fortrin, som Andre maatte
fortelle ham at J. P. Jacobsen var sin Tids forste Prosaist; men han lod sig
overbevise, og det er allerede en Dyd ved en Kritiker. Sammenligner man
de Artikler og Afhandlinger (af Brunetiére, Bourgei o. fl.) som fremkom 1
franske Tidsskrifter efter Digterens Dod, med Brandes’ lille Mesterveerk, saa
vil man se at Ideerne og Cilaterne mest er laante, men deres Ordning er
ny og slaaende, den helt rigtige! Brandes var et padagogisk Geni, og han
forstod at laegge et saadant Stof til Rette, saa at det Vanskelige syntes gen-
nemsigtigt. Al hans Anstrengelse gik i den Slags Ting ud paa at meddele det
Opgivne en klassisk Form, at belere uden Nedladenhed, og at more uden at
det skete paa Bekostning af Emnet.

Men en Rakke af Georg Brandes’ Arbejder er af en mere personlig Ka-
rakter. Han kunde indfole sig i en Bog og laane den Ild af sin egen Person-
lighed. Kun maa man ikke tro, at den Begejstring, som smittede af paa Lese-
ren, netop var den som flammede sterkest i Forfatteren. Faa danske Boger
har virket mere inspirerende paa samtidige Lasere end Emigrant-
litteraturen. Nogle folte det som om Aanden fra 1848 var genopvakl,
der gik et Frihedsbrus gennem hans Auditorium. Andre merkede det som
en Kaldelse til Selvtenkning, til videnskabelig Grublen og Daad. Saa var der



atter Nogle, som havde en Fornemmelse af at en ny Verden var bleven gjort
tilgeengelig for dem. Og dog er Bogen ikke saa meget af alt deite som man
troede. Men en stor Inspiration var der i den — den kom fra Georg Brandes’
Rejse i Italien, da et Skonhedsrige var lukket op for ham, og da han havde
folt sig som en Gendobt. Han havde fundet et Sydens Barn i sit Indre. Der-
for blev Bogen en saa belagende Improvisation, det var egentlig ved sin
Form den besnarede.

Men det er nu snart et Aarhundrede siden Georg Brandes blev fedt, og
der er lobet meget Vand i Stranden siden han forst traadte frem med Skrif-
ter som virkede hypnotiserende paa Gemytterne. Meget som i sin Tid var
aktuelt, kreever nu Historiens Kommentar, og Mandens Liv, som man maa
kende for at vare orienteret i Skrifterne, kan ikke lengere blot under-
forstaas. Det tykke autobiografiske Verk, som Brandes begyndle at skrive
i 60 Aars-Alderen, tilfredsstiller ikke helt detie Savn — han havde saa man-
ge Ting at afregne med saa mange Personer. I Hr. Elberlings Bog vil man
finde Personen og Skrifterne sat i Sammenha&ng med hinanden, og Enhver
kan da begynde hvor han vil paa at leese den Gamles egne Bager. Den er
som en Pegefinger, der viser os rundt i de mange tusinde Siders Virvar.

PAUL V. RUBOW.



Forfatterens Forord.

Enhver, der vil studere dansk Historie og Aandsliv i det 19. Aarhundrede,
vil uvaegerligt komme til at stede paa Georg Brandes’ Navn.

De fleste Boghandlere og Biblioteksfolk har da ogsaa staaet overfor Fore-
sporgslen: Har De en Bog om Georg Brandes? Svaret har veret individuelt,
men kunde f. Eks. lyde: Baade Ja og Nej! Er der noget specielt, De enskede
at vide om ham? — Er der nemlig ikke det, vil Sagen vare knap saa ligetil.

De tre selvbiografiske Bind sLevned« gaar kun til 1892 — og vil vel i de
fleste Tilfeelde traette den jevne Laser for eller siden paa hans Vej gennem
de godt 1200 Sider. Noget lignende gzlder Alfred Ipsens Bog, der dog har et
Register; de fleste ovrige Skrifter om Brandes er mere eller mindre spe-
cielle, tidsbegransede eller subjektlive. Bedst maa Vilhellm Andersens Af-
handling i 4. Bd. af »Illustreret dansk Litteraturhistorie« nok siges at vere,
skont den krever sine Forudsatninger hos Laseren; og hvor mange vil
have d en disponibel?

Der er — med dette som Tilskyndelse — i det folgende gjort et Forsog
paa at give en jevn og letfattelig Fremstilling af Mennesket, Kritikeren og
Beromtheden Georg Brandes, enhver kan saa — med Indholdsoversigt og
Register som Ledetraad — lase, hvad der sarligt maalte interessere.

Originaludgaverne har, hvor intet andet er nzvnt, overalt veret benyttet,
og Sprogbrugen i de anforte Citater er bevaret uzndrel.

Endnu skal her oplyses, at Bogen selvfolgelig ikke gor Krav paa at skulle
betragtes som en littereer Afhandling, endsige som en kritisk Vurdering. No-
get er taget med, som kan synes overfladigt, andet er udeladt, der vil fore-
komme beltydningsfuldt — i den Retning vil Striden om Brandes nappe
nogensinde ophore. Jeg kan kun sige, at jeg har straebt at skelne saa objek-
tivt som muligt uden derfor at gore Fremstillingen for skematisk.

Kunde den tjene som en Slags Haandbog, blandt andet i vore Biblioteker,
saa man med denne som Introduktion kunde forege Brugbarheden af Bran-
des’ Skrifter, er Hovedhensigten naael.
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Barndomshjemmel. Forceldre og Seskende.

Se og saml! Det er Livet.

Elsk og leer! Det er Livets Sum.

Sporg! Og Svaret er givet.

Kjeemp for Ret! Det er Lykke.

Handl og hersk! Det er Lykkens Sum.

Retten med Sejr at smykke.
(»Ungdomsvers« S. 77.)

» Paa Braendeloftet, et lille Rum, der med Tremmer er skilt fra det

store Loftsrum, hvor der skraanende opefter ligger en Maengde
klgvet Ved og finere hugget Pindebraende, som lugter friskt og tert,
udstaar allerede paa tredie Time en lille Purk med sluttet Mund og
trodsig Mine sin Straf, at veere indelukket der.

Flere Gange allerede har hans bekymrede Moder sendt Stuepigen
op at sperge, om han nu vil bede om Forladelse. Han har blot rystet
paa Hovedet. Han er sulten; thi han blev fort derop straks efter Sko-
len; men han vil ikke give tabt, for han er i sin Ret. Det er ikke hans
Skyld, at de Store ikke kan forstaa ham. De ved ikke, at det, han lider
nu, er Ingenting i Sammenligning med, hvad han har maattet lide. Det
er sandt, at han ikke har villet gaa med Barnepigen og sin lille Bror i
- Kongens Have. Men hvad ved Far og Mor om den Vansare, det er, Da-
gen igennem at maatte hore af Kammeraterne: Naa, saa du blir hentet
af Amme! eller: Nu kommer din Amme og henter dig. Skamfglelse
overvelder ham ved Tanken om de andre Drenges Haan. Det er slet
ikke hans Barnepige, mens hans Brors. Magelig kunde han finde hjem
alene; men kan han forklare Drengene, at Foraldrene endnu ikke be-
tror ham at gaa med den lille og sender Bud efter dem begge paa en
Gang! Nu skal det vaere forbi; han vil ikke mere i Kongens Have med
Barnepigen.

Der er Stuepigen for paany at sperge ham, om han saa vil bede om
Forladelse. Forgaves. Alt er forsogt med ham, Skend, endog en Lus-
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sing; men han har ikke ladet sig kneekke. Nu staar han her; han giver
sig ikke.

Hans gode Moder har dog denne Gang ikke ladet Pigen komme
tomhendet. Han faar sin Mad ind i Aflukket og spiser. Saa er det
imidlertid saa meget des lettere at holde ud. Og nogle Timer senere bli-
ver han hentet ned og lagt i sin Seng uden at have gjort Afbigt.«

Saaledes beretter Georg Brandes selv paa en af de forste Sider i
Verket om sit Levned — og den lille Livsregel i Spidsen er taget fra
Bogen med hans Ungdomsvers; tilsammen kaster disse to Brudstyk-
ker et ganske godt Strejflys over den lille Personlighed, der voksede
op til at blive Litteraturkritikeren Georg Brandes, en af Forgrundsfi-
gurerne i dansk Aandsliv i sidste Trediedel af det 19. Aarhundrede.

Brandes nedstammer paa feedrene Side fra en gammel jodisk Han-
delsslaegt, der i sin Tid er indvandret over Tyskland fra Ungarn; den
drev Silke- og Klaedehandel, ligesaa Brandes’ Far.

Hans Oldefar hed Israel Moses Cohen, fadt ca. 1748 og ded 1805;
han @gtede 1775 Banise Hertz, en Faster til Digteren Henrik Hertz,
0og Sennen Moses Israel Cohen (1788—1816) i 1811 Emilie Frinkel
(1791—1856). Han dede kun 28 Aar gammel, efterladende sig Hu-
struen med tre Born, hvoraf den yngste var Brandes’ Far.

Enkefru Emilie Cohen giftede sig imidlertid igen med en Kollega
til sin afdede Mand, Silke- og Kleedehandleren Joel Israel Brandes, og
efter ham tog saa ogsaa Stedbgrnene Navnet Brandes, idet de dog be-
varede Slaegtsnavnet Cohen foran. I dette sit andet Agteskab fik Georg
Brandes’ Farmor en Sgn, den senere saa kendte kebenhavnske Lzege
og Filantrop L. I. Brandes, Stifteren af »Sygehjemmet« for ensomme
Gamle.

Georg Brandes’ Far, Grosserer Herman Cohen Brandes (1816—
1904), havde foruden ovennaevnte Halvbroder to aldre Seskende, en
Broder, der var Kgbmand i Paris, og en Sgster, som var gift med Gros-
serer Heyman Samuel Fridericia, Historikeren, Professor J. A. Fride-
ricias Far.

Den 4. Februar 1842 fgdtes Georg Moris Cohen Brandes i et paa
det Tidspunkt ret velhavende jodisk Kgbmandshjem, @Ostergade 56 i
Kebenhavn.

Faderen, Grosserer H. C. Brandes, var — efter en Skildring i Henri
Nathansens Bog om Brandes — »uden dybere Raceprag, af den stil-
feerdige, redelige og lidet fremtraedende jodiske Type, praeget af tidli-
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gere Tiders Hang til Udslettelse gennem Ubemaerkethed.« Man forstaar
paa Baggrund heraf, at det naeppe er meget ved Siden af, naar hans
eldste Son i sin Beretning fra de stormfulde Aar efter de forste Uni-
versitetsforeleesninger skriver om Faderen:

»De uafbrudte Spotterier og Forhaanelser i det offentlige Liv gjor-
de iser deres Virkning ad indirekte Vej. Mens de slet intet Indtryk ef-
terlod paa min Moder, der en Gang for alle troede paa sin Hr. Sen og
som var for udviklet til at anfegtes af Omverdenens Skraal, tog min
Fader, der var af langt blgdere Stof, sig dem umaadeligt til Hjerte.
Han leeste hver eneste Artikel, selv den giftigste, i hvert eneste Blad;
hans Standsfeller blandt Kgbmaendene sorgede for at vise ham dem,
han oversaa, og han fandt desuden Bladene hver Morgen hos sin Bar-
ber. Han kunde ikke skgnne eller skelne, hvor megen Ret eller Uret
Angriberne havde; men han fglte Angrebene som Vangre, og sergede
over, at jeg saaledes havde eodelagt og dagligt gdelagde min Fremtid.
Hans Greemmelse og Harme fik snarere Luft overfor min Moder, end
overfor mig; det var pinligt for hende at se, hvorledes han led, og van-
skelig at tale ham til Rette, naar han var vred.«').

Farfaren til Brandes’ Mor var Silkefabrikant Emanuel Bendix (ca.
1747—1813), der efter 1770 at veere indvandret fra Ungarn 1774 blev
gift med Susanne Levy (1753—1837).

Den tredie Sen i dette Afgteskab var Grosserer Benzon Bendix
(1788—1861), som med sin fgrste Kone, Birgitte Jacobsen (1789—
1829) bl. a. fik Datteren Emilie, Brdr. Brandes’ Mor, der fodtes 1818
og dode 80 Aar senere. Hvad hun kom til at betyde for sin aldste Son,
foreligger der talrige Vidnesbyrd om. Selv skriver han:

»Efterhaanden gik det op for mig, at der ikke var Nogen, hvem
det var vanskeligere at handle til Behag end Moder. Ingen var
sparsommere med Bifald end hun, og al Felsomhed var hende en
Gru. Hun traadte mig i Mede som den overlegne Forstand, rettede
0g opdrog mig gennem Satire. Tanterne kunde man imponere, al-
drig hende. Den dybe Sky hun havde for at rebe Folelser eller
snakke om dem, den Klggt, der boede bag hendes Pande, det gen-
nemfort Kritiske, Skarptskuende i hendes Anlaeg, det spotske Lu-
ne, der var saa fremtraedende hos hende iszer i hendes Ungdom,
gjorde, at jeg overfor hende havde en Fornemmelse, der virkede
styrkende paa Karakteren, den, at hun ikke blot havde en Moders
Hjerte for mig, men at et saare godt Hoveds to kloge og prgvende
Ojne saa ned paa mig. Rationel, som hun helt igennem var, modte

) Levned II, S. 89—90.
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hun mine sveermeriske Tilbgjeligheder, de religiose som de filoso-
fiske, med urokkelig Fornuft, og fristedes jeg undertiden af ringe-
re Menneskers Overvurdering af mine Evner til selv at overvur-
dere dem, var det hende, som med ubgjelig Fasthed gjorde Over-
bevisningen om mit Vasens Begreensning gaeldende. Intet af hvad
der var svagt i mig trivedes i min Moders Neerhed.«').

Ikke fra Fremmede har Georg Brandes de mest igjnefaldende af
sine Karaktertraek: Skebnebestemmende blev det, at han paa den an-
den Side i saa ringe Grad arvede hendes dybe Sky for at rebe Folelser,
der saa malende er skildret i Afskedsscenen, da Sennen mismodig er
ved at bryde op til sine Udlendighedsaar i Tyskland, endda paa sin
Fodselsdag:

»Om Aftenen den 3. Februar, som jeg naeste Dag skulde fylde
34 Aar, sad jeg paa mit lille Vaerelse fordybet i Udarbejdelsen af
mit Essay om Christian Winther og var naaet til en Sammenlig-
ning mellem hans og Oehlenschlagers Naturbetragtning, da jeg
saa, at Viseren nsermede sig 12. Jeg gik ind i Dagligstuen til min
Moder, der som sadvanlig sad ene i sin Sofa under sin Lampe, og
drak et Glas Vin med hende. Det var et fortryllende @jeblik. Vi
vidste begge, at vi aldrig mer paa min Fadselsdag vilde bo i samme
Hus, og at der rimeligvis nu vilde gaa mange Aar, for vi atter var
sammen paa den Dag. Vi folte i det @jeblik saa fuldsteendigt med
hinanden, som to Mennesker kan paa denne Jord. Vi talte ikke et
overfladigt Ord, og ikke et Ord om hvad der bevaegede os. Hun
spurgte, hvad jeg syslede med, og jeg sagde hende, hvad jeg skrev
paa. Saa sagde hun: Til Lykke! og vi stedte Glassene sammen.«?).

Et lille Trek fra de senere Aar viser med hvilken Pietet han beva-
rede Mindet om sin Mor: Brandes faar Besog af sin Sekreter og viste
som altid sin Geest, hvor han gnskede, hun skulde tage Plads:

»Set Dem der — De skal sidde her.« Han pegede paa en lav,
gammeldags Stol ved Siden af Skrivebordet; Betraekket var gullig-
gront Flgjl, slidt paa Armene saa den sorte Bund var synlig. Den
var for lav til at veere bekvem, hvorfor jeg bad om at maatte tage
en anden. Forbavset, neesten smerteligt sagde han da: »Vil De ikke
sidde i den Stol. Det er Moders Stol.« Selvfolgelig satte jeg mig
straks i den.

Nogle Aar senere, da Stolens Betraek helt var i Laser, bad Bran-
des mig seorge for et nyt. Jeg spurgte, om jeg ikke maatte vaelge
et andet Stof eller i hvert Fald en Farve, der ikke stod slet saa
daarligt til det blaa Divanteppe, men ogsaa da svarede han med

') Levned I. S. 47—48.
*) Levned II. S. 196.
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smertelig Forbavselse: »Vil De have en anden Farve paa Moders
Stol: Nej, nej, De maa skaffe mig den tilbage ngjagtig som den er
nu«.«t) s

Meget har Brandes ikke skrevet om sine to Sgskende, Brodrene
Ernst og Edvard; de ber dog omtales her for at fuldende Indtrykket
af det Miljo, hvorfra Georg Brandes udgik — og med hans egne Ord.

Den to Aar yngre Bror, Ernst Brandes (1844—92), var Veksellerer,
men trak sig tilbage fra Forretningslivet for at studere og drive Bors-
journalistisk. De tre sidste Leveaar var han Redakter af Handelsbla-
det »Borstidende«, der kom i skonomiske Vanskeligheder, hvilket maa-
ske var medvirkende til, at han tog sin Dgd i 1892. Under Beretningen
herom i »Levned« skriver Georg Brandes:

sErnst Brandes blev paa alle Omraader heemmet af Hadet. Det
havde ingenlunde oprindeligt veeret hans Hensigt at ende som
Bladudgiver. Han var en Autoritet i Bors- og Banksager; han hav-
de stort administrativt Talent. Men han kunde aldrig opnaa den
ringeste Stilling. Hans @nske var at vaere Bankdirekter, og han
skuffedes talrige Gange. ... Saa ngdtes han til at blive Journalist,
leerte sig med ikke ringe Mgje at skrive klart og godt, opnaaede
Anseelse som gkonomisk Forfatter. Da han ikke kunde komme ud
af det med den ene af »Politiken«s Udgivere, stiftede han stedigt
sit eget Blad og satte sin Formue ind derpaa. Skent det ikke vandt
Jordsmon, vilde han ikke here op, »for ikke at unde de andre den
Triumf«. Han skyldte alligevel ved sin Dgd intet Menneske en Ore.
Hans Foreeldre bar denne Ulykke med rolig Fatning, men det var
som om deres Ansigter forandrede sig, og de var da 76 og 74 Aar
gamle.«?)

Af den yngste Broder Edvard Brandes (1847—1931) findes et Por-
treet i Bogen om »Det moderne Gennembruds Meend«, skrevet »absolut
som jeg vilde skrive om en Forfatter, der ikke stod i Slegtskabsfor-
hold til mig«. Det hedder heri bl. a.:

»Edvard Brandes ... blev, som det i Regelen gaar med den
yngste Segn i en Familie, forholdsvis tidligt voxen med de allerede
Voxne og forholdsvis sent udviklet i sin hele Ejendommelighed.
Da den mellemste af Brgdrene ikke gik den studerende Vej, var
det iszer den =ldste og den yngste Broder, der kom til at have
Studie-Interesser tilfeelles; en Alders-Afstand af henved 6 Aar sat-
te den zldre i Stand til fra forst af at vejlede den yngre, og det

) Gertrud Rung: sGeorg Brandes i Samvzer og Brevec. S. 14.
*) Levned III, S. 378.



18

saa meget mere som de levede Side om Side i mange Aar. Herpaa
beror det maaske, at man i den forste Tid efter Edvard Brandes’
Debut som Journalist og Dramaturg var tilbgjelig til at slaa ham
ganske sammen med Broderen; det hed sig i Recensioner, at hans
Stil og dennes lignede hinanden »som to Draaber Vand«, og andet
Sligt, der vel ikke rgbede noget skarpt kritisk Blik, men var for-
staaeligt paa Grund af den abstrakte Lighed som Sleegtskab i For-
ening med Paavirkning i Opvexten maatte have frembragt. ...
Han var fra forste Feerd af en Aand uden Anlaeg eller Lyst til et
Liv under aaben Himmel eller til Studium af Naturvidenskaben,
men et Hovedstadsbarn med uhyre Leeselyst og tidligt Hang til
Theatret. Faa Mennesker havde en saadan Evne til at lese; alle-
rede som Dreng slugte, kjendte, huskede han Alt, dansk og frem-
med Literatur, Romaner, Theaterstykker. ... Der foresveevede ham
saadant Noget som at blive Skuespiller og udfere Karakterroller.
Han vidste saa godt, hvorledes de skulde spilles, at han indbildte
sig, han kunde spille dem. Det var Skuespilkritikeren og Skue-
spilforfatteren i ham, der sggte sin Vej og ikke strax fandt den;
thi han teenkte hverken paa at blive Digter eller Kritiker.«)

Og Georg Brandes fastslaar, at Broderen i Aarenes Lgb har udvik-
let sig til vor forste Dramaturg.

For at samle disse fire, lidt spredte Familieportreeter fra Brandes’
Barndomshjem til noget af et Helhedsbillede kunde hertil fojes en
Skildring af Peter Nansen:

»I det hyggelige, segte gammeldags kjobenhavnske, jodisk-far-
vede Hjem var Moderen, Fru Emilie Brandes, Centrum. Kun yderst
sjeldent forlod hun disse lune, trofaste Stuer, i hvilke hun her-
skede som en mild og myndig Frue, stolt over sine tre hgjtbegave-
de Segnner, tilsyneladende uanfeaegtet af alle de hadefulde Angreb,
der rettedes mod dem, lykkelig over, at de, saa gamle de blev, ved-
blev at komme til hende med alle deres Sorger og Glaeder — lige
rank i Nederlag som i Sejre. Der var hverken Hovmod eller Yd-
myghed i hendes Sjel. Hun kendte sine Sgnners Vaerd. Saa lidt
som de mest smaedende Angreb forvirrede hende, saa lidt lod hun
sig bleende af Smiger. Klogt lyttende til Tidens Udvikling, med
sikkert Instinkt forstaaende Sgnnernes Kamp — mens den gamle
Fader ofte sngsteligt syntes, at nu gik Georg eller Edvard eller
Ernst dog virkelig ogsaa for vidt ...2)

') »Det moderne Gjennembruds Msend«, S. 282—84.

?) Peter Nansen: »Portraetter«, S. 149—50 og 152. Nansens Helhedsbillede
har Brandes korrigeret i »Store Personligheder« S. 183 og »Kulturbille-
der« S. 110.



19

Brandes’ Barndom er iovrigt ikke saa vaesenstforskellig fra den
jeevne Borgers — en lille Citatreekke fra hans egen Beretning om den
vil faa mange Leesere til at nikke-genkendende:

»... Man var lille og iagttog Verden fra neden af opad. Alt det,
der foregik, skete over En. Alle saa ned til En ... Dagens arger-
lige Ojeblik var det, hvor man skulde i Seng. Med Hensyn til Sen-
getid var Forzldrene merkeligt fordomsfulde. Netop naar man
morede sig bedst ... Men der var dog ogsaa smukke @jeblikke,
naar man var kommen i Seng. Naar Mor kom ind og bad Aften-
ben med En, og man laa der godt omgeerdet af det heje Sprin-
kelveerk ... At der var Krig, gav Tinsoldaterne en helt ny Inter-
esse. Man kunde ikke have Aisker nok deraf. De opstilledes i Kom-
pagnier og Batailloner; de udfoldede sig til Angreb, stormede, saa-
redes og faldt ... Med Gyngehesten fulgte efterhaanden mere og
mere Krigstilbehgr. En blank Hjselm til at spaende fast under Ha-
gen, med hvilken man saa helt statelig ud; et Kyrads af virkeligt
Metal som Hestgardens, og en kort Stgdkaarde i Leederskede, som
kaldtes med det fremmede Ord Hirschfinger, og var et frygteligt
Vaaben for Ens smaa Bradre...«

Af mere speciel Karakter er den ofte citerede, gribende Haendelse,
hvor den lille Fyr — efter gentagne Gange at vaere vreenget efter som
Jode — en Dag tager Mod til sig og sperger sin Moder: Hvad betyder
det, Jode? og der udvikler sig folgende Replikskifte:

»Joder, det er nogle Mennesker. — Stygge Mennesker? — Ja,
undertiden ret grimme Mennesker, dog ikke altid. — Kan jeg faa
en Jode at se? — Det kan du godt, sagde Moder, og loftede mig
rask op foran det store ovale Spejl, der hang over Sofaen. Jeg ud-
stodte et Skrig, saa Moder hurtigt satte mig ned paa Gulvet, og
jeg viste mig saa forfaerdet, at Moder fortred, hun ikke havde for-
beredt mig.«')

Selv har Georg Brandes sat sit Hjem det smukkeste Minde i folgen-
de Ord, der synes knyttet til Foraxldrenes Guldbryllupsdag i Januar
1891:

»Jeg skyldte dem, i min Opveekst at have havt et virkeligt Hjem,
hvad poetisk kaldes en Arne. Arnen er jo ikke Stene, men Hjerter.
Og jeg folte det, midt i adskillig Modgang og under smerteligt Tab,
som en Lykke at have faaet Lov til at beholde mine Foraldre. Alt
paa Jorden er jo saa usikkert, og har man noget Godt, lever man i
stadig Angst for at miste det. Trods al Uro, jeg havde folt, for at

) Levned I, S. 20.
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miste dem, havde jeg dem endnu i Behold, og skent det ikke var
deres Fortjeneste, var jeg dem taknemmelig derfor.

Neesten alle andre Forhold stiftedes jo fra ferst af ved en Til-
feeldighed og fastholdtes i Reglen ved en Beslutning. Forholdet
mellem Forzldre og Bern var ngdvendigt, fordi det var det natur-
ligste Forhold og det dybeste. Vel sagde nogle, at vore Foraldre
og Opdragere er vore naturlige Fjender. Men det havde ikke veeret
Tilfeeldet her. Naar jeg saa tilbage over de mange Aar, saa jeg i
min Barndom Beskyttelsen, det daglige Brod og den daglige Pleje;
i min Ungdom Omsorgen, Hjelpen, Forstaaelsen, Overbserenhe-
den; i min Mandsalder det Bolveerk mod Oversvemmelsen af Sor-
ger og Genvordigheder, som jeg havde havt i dette Menneskepar.

Fra forst af havde jeg vaeret husvild uden dem; de havde den-
gang veeret mig det rent ud Uundveerlige. Saa blev de mig det ikke
Svigtende, det ubetinget Paalidelige. Tilsidst var de blevne det
Uerstattelige, derfor Uvurderlige, min Moder iseer det stadige Til-
hold og den bedste Trost.«!)

') Levned III, S. 303—04.



Skole- og Studenteraar. Foreningsliv og Kammerater.

Hgjt op til Lysets og til Kunstens Hjem!

Dybt ned i Tankens dybe, rene Vande!

Vidt frem til fremmede, til fjerne Lande!

Hgjt op, dybt ned, vidt frem!
(»Ungdomsvers« S. 24)

renge begyndte dengang oftest deres Skolegang i Femaarsalderen,

men Brandes synes paa det Tidspunkt at have veeret for spinkel
til, at man turde folge denne Skik; han fik Privatleerer, en fattig bryst-
svag Student, den senere Forfatter Jacob Emil Voltelen, som hurtig
vandt den lille Fyrs Hengivenhed.

De tog fat med ABC’en, begyndte snart paa Laesningen, senere paa
Stavning, ja naaede endog et Stykke ind i Svensken, hvor »Frithiofs
Saga« dannede Teksten; hertil kom Skrivning og Regning. Senere fulg-
te ogsaa Privatundervisning i Tegning og i Klaverspil, hvilket sidste
besprgedes af Brandes’ Faster; og som Yngling deltog Brandes baade
i Danse-, Feegte- og Ridekursus.

Den 1. Oktober 1849 blev Brandes sat i det v. Westenske Institut
i Kebenhavn. En af sine forste Erfaringer som Skoledreng beretter
han selv:

»Straks iagttog jeg, at naar Lereren spurgte en Dreng om No-
get, som en anden vidste, havde denne anden Ret til at udbrede
Kundskaben om sin Indsigt ved at rakke en Finger i Vejret —
en Ret, af hvilken jeg selv i de folgende Timer gjorde en over-
vattes Brug, indtil jeg indsaa det Fornuftige i, ikke i Tide og Uti-
de at ville henlede Opmeerksomheden paa min Viden eller Bedre-
viden, og beholdt mine Hender foran mig paa Bordet.«?)

I denne Skole gik Brandes saa den kommende halve Snes Aar, iil
han tog sin Studentereksamen. Ubetinget begejstret kan man just ikke

') Levned I, S. 38—39.
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sige, han var for dens Undervisning, som han fandt gammeldags og
manglende Anskuelighed, selvom den »iseer naar Hensyn tages til,
hvor prisbillig den var, maa kaldes god, omhyggelig og omfattendex.
Og han udtaler videre:

»Undervisningen kunde have vaeret Forngjelse. Det var den al-
drig, eller dog kun i Dansk. Men i Barneaarene og de forste Dren-
geaar var den frugtbar. Den laa over Drengeaarene som en Tvang;
dog Tvangen var gavnlig. Forst da jeg naaede Fjortenaarsalderen,
led jeg under det Spild af Tid, som fandt Sted for at de dovneste
og dummeste Drenge kunde folge med de flittige og opvakte. Der
toges altfor meget Hensyn til dem, der ikke gad arbejde eller ikke
kunde forstaa. Og fra Sekstenaarsalderen af blev da ogsaa Skole-
gangen ren Fortvivlelse for mig. Jeg var ferdig med det Hele, ude
over det Hele, altfor udviklet til leenger at kunne finde mig i Lek-
tieveesenet; mit Aandsliv pulserede slet ikke mer i Skolen. Hvad
der optog mig, var Straeben efter at blive Herre over det danske
Sprog i Prosa og paa Vers og Grubleri over Tilveaerelsen. I Skolen
lagde jeg oftest i ren Opgiven af ZAvred Hovedet ned paa mine
Arme for hverken at se eller hgre, hvad der foregik omkring
mig.«*)

At dette sidste kunde passere vil maaske undre en og anden, der
vel snarere vilde teenke sig Datidens Disciplin en Kende skrappere end
vor Tids; i samme Retning gaar et lille Intermezzo, Brandes beretter
om fra den Tid, samtidig med at det giver et Billede af dens hgjst ude-
mokratiske Indstilling:

»Der sad paa nederste Beenk en Dreng, som var yderst maade-
lig begavet, desuden uvidende af Dovenskab; ham var tilladt hvad
der var alle andre forbudt; han var Stamherre til et stort Lensba-
roni. Han kom altid for sent i Skole, endda han kom ridende, fulgt
af sin Tjener paa en anden Hest. Han bar hej Silkehat og anbragte
den ved sin daglige Indtreeden i Klassen ikke paa den Knage, som
var hans og hvor han frygtede, den kunde blive Genstand for Over-
last, men i Skoleskabet, hvor ellers kun Laereren havde sine Sager,
og den hgje Hat, der omsluttede et saa adeligt Hoved, imponerede
Leererne saadan, at ikke én af dem kraevede den fjernet. Ogsaa
fandt de sig som Lam i, at Stamherren gik hjem midt i den sidste
Time, ifald Tjeneren med Ridehesten var der for at hente ham.«?)

For en Fuldsteendigheds Skyld tilfejer Brandes en Bemeerkning om,
at samme adelige Dggenigt drev det til intet ringere end Minister!

‘) Levned I, S. 40.
?) Levned I, S. 42.
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Men igvrigt synes Brandes at have gjort ganske de samme gammel-
kendte Skoleerfaringer som mange andre: en Drengestat, hvor Fejg-
hed og Ynkelighed i Frikvartererne faar sin Straf, Leererne som na-
turlige Fjender, der er Skive for Spottelyst og Festmageri, hvadenten
de nu holder for meget eller for lidt Disciplin, og Kammeratlivet, hvor
man som en Forkortning af det hele Samfund lerer alle Arter af Men-
neskekarakterer at kende, fra Aabenhed, Godhed og Bravhed til Inde-
sluttethed, Raahed og Lavhed.

Som man kunde vente det, synes Dansk at veere det Fag, Brandes
har haft mest Forngjelse af — og hans Dansklerer, Forfatteren H. P.
Holst, er da ogsaa den eneste fra denne Skoleperiode, der findes veer-
dig til »hedrende Omtale«, hans Undervisning i Metrik nsermer sig
det fuldkomne, Ulykken var blot, siger Brandes, at naeppe mere end
een eneste Dreng i Klassen havde Forngjelse deraf. Han skriver da
ogsaa et Sted i sin Beretning fra disse Drengeaar:

»Jeg var ikke i nogen Tvivl om, paa hvilket Omraade jeg som
voksen skulde udmerke mig. Alle mine Instinkter drog mig til Li-
teraturen. De danske Stilopgaver, der i Skolen blev givne, optog
mine Tanker fra Uge til Uge; jeg gjorde mig den storste Umage
med dem, overvejede Spergsmaalene fra saa mange Sider, jeg for-
maaede, og straebte at give mine Stile god Form. Ubevidst sogte
jeg Udtryk, der indeholdt slaaende Modsaetninger; jeg attraaede
malende Ord og velklingende Satningsbygning. Skent jeg endnu
ikke kendte Ordet Stil i anden Betydning end den, det har i Sam-
mensetningen Stilebog, attraaede jeg en vis Stil og var ikke langt
fra af lutter Uerfarenhed at forfalde til Manér, saa en satirisk Lae-
rer til min Sorg en Dag mindede mig om J. L. Heibergs Ord: »Ud-
trykkets Salvelse, der smores tykt over Tankernes Halvelse«.«!)

Hvordan disse Stilopgaver har lydt, kan man danne sig et lille
Indtryk af ved at gennemgaa Skolens Programmer for disse Aar, ser-
lig de to sidste Skoleaar; blandt Opgaverne finder man da: Om Rag-
naroksmyten. Morskabsleesningens Nytte og Skade. Om Kortspil. Om
Grundene til Uoverensstemmelse mellem Samtidens og Efterkrigens
Domme. Sammenligning mellem Haandverksmanden og den Lerde.
Hvilke Forpligtelser og Friheder har Digteren, naar han behandler et
historisk Emne. Poesien i Danmark i det 17.de Aarhundrede. Sam-
menligning mellem Holbergs Henrik og Arv.

Som man vil se, Emner der stadig er af Interesse, mange af dem

') Levned I, S. 65.
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ganske specielt, naar man kunde faa just Brandes’ Besvarelse at se.
De findes antagelig paa Det kgl. Bibliotek mellem Brandes’ gvrige lit-
terzere Efterladenskaber; en af dem, den sidstnaevnte om Holberg, blev
gengivet af Dr. phil. Fru Lis Jacobsen i »Politiken«s Sgndagstilleeg
Dagen for Holbergs 250-Aars Jubileeum.

For at Leseren kan danne sig et lille Helhedsbillede af Brandes’
Tilegnelse i Skoletiden af dansk Sprog og Litteratur, skal hertil fojes
de Oplysninger, han selv i »Levned« giver om den Orden, hvori han
i sin private Laesning leerte forskellige Digteres Veerker at kende: In-
gemann, Oehlenschliger, Grundtvig, Poul Mgller, Heibergs Vaudeviller,
Baggesens Digte, Hertz’s Gengangerbreve og lyriske Digte, derfra til
Chr. Winther og videre over Baggesen til Homer, Aischylos, Bibelen,
Shakespeare og Goethe. Desuden neevner Brandes seerlig to Vearkers
Indflydelse, nemlig den russiske Forfatter Lermontofs »Vor Tids Helt«
og Heines Digtsamling »Buch der Lieder«. Igvrigt tilfgjer han: »En af
mine fgrste Gerninger som Student var at leese Bibelen helt igennem
paa Dansk og Odysseen paa Graesk«.

Det synes kun at have vaeret i de forste Skoleaar, H. P. Holst var
Brandes’ Leerer i Dansk; han aflgstes af en cand. theol. Driebein, der
trods sin »littersere Ortodoksi« synes at have veeret en dygtig Dansk-
leerer. Derimod var Holst til Stede som Censor i Dansk, da Brandes i
Juli Maaned 1859 gik op til Studentereksamen. Han blev Nr. 2 med 91
Points og en Fgrstekarakter med Udmerkelse; Fagene var: Historie,
Aritmetik, Geometri, Naturhistorie, Geografi, Tysk, Fransk, Gresk,
Latin skriftlig, Latin mundtlig, Dansk Stil samt Fysik. I de forste syv
Fag fik Brandes Ug, men maatte ngjes med Mg i de gvrige fem; for
det 13. Fag: Religion, var Brandes fritaget som tilhgrende det mosai-
ske Trossamfund.

Overgangsaarene gik ingenlunde sporlgst hen over den tempera-
mentsfulde Yngling, der allerede som ganske lille havde et i den Grad
letbeveegeligt Sind, at Spaending og Henrykkelse ved hans to ferste
Teaterbesgg overvaeldede ham, saa han maatte hjelpes ud, inden Styk-
ket endnu var spillet til Ende. 12 Aar gammel oplevede han sin forste
Forelskelse, »dette naturligt Overnaturlige, den tidligste Skegnheds-
aabenbaringc, en lille ti-aarig Baldame, som han legede Tagfat med!
Hun skznkede ham en Nellike og en Hjerterdame af et Kortspil, som
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han i fem Aar opbevarede som en Helligdom. To Aar senere inspirerer
hun ham til hans forste Forsgg i den sedle Digtekunst:

»Unge, dejlige, hvidkleedte Pige,

der med mig i Dansen sveever hen!
Mine Laeber vover ej at sige

dig, hvor hgjt Du elskes af din Ven.«

Der var endnu en Del Strofer af denne himmelske Poesi, beretter
Brandes, og fortseetter:

»Netop fordi jeg saa sjaldent traf hende, var det et let Jord-
skeelv i mit Liv, naar det skete. Jeg havde veennet mig til en saa-
dan Dyrkelse af hendes Navn, at hun for mig neesten ikke tilharte
Virkeligheden. Men da jeg 16 Aar gammel traf hende paany paa et
Bal af Halvvoksne, var Fortryllelsen pludseligt veget. Hun havde
skiftet Udseende, svarede ikke mere til mit Drommebillede. Naar
vi mgdtes i Dansen, pressede hun min Haand, og dette oprorte mig
som noget Ublufeerdigt. Hun var ikke leengere en Alf. Hun havde
fyldige Skuldre, en spirende Barm, varme Haender, et ungdomme-
ligt Koketteri, noget der for mig tog sig ud som erotisk Erfaring.
Snart tabte jeg hende helt af Syne. ...«*)

Aaret efter fulgte Brandes’ naeste Skoledrenge-Forelskelse, just i
de Maaneder, hvor han forberedte sig til Studentereksamen.

»Den var naturlig nok som Udslag af den Higen mod det andet
Kon, der endnu aldrig neeret fandtes i mit Sind; men den udmeer-
kede sig ikke ellers netop ved Naturlighed. Den havde sine Ud-
gangspunkter dels i min Trang til Oplevelse, dels i mit Hang til
at prove mine Kraefter, men-var som Elskov rodlgs, forsaavidt den
hverken havde Rod i mit Hjerte eller i mine Sanser.

Brandes kalder det en umoden Roman, hvad han byggede over den-
ne Forelskelse, der var af ren aandelig Art, fordi han overhovedet var
for uerfaren til at teenke paa andet eller mere, et nyt Gaeeringsstof i den
drengeagtige Selvransagelse, som samtidig optog ham — og efter fire
Maaneders Forlgb skiltes deres Veje,

»uden at der imellem os nogensinde var vekslet et Kys eller et
simpelt, inderligt Ord. ... Denne tidlige, utilfredsstillende, kun i
uegentlig Forstand erotiske Oplevelse, havde saa den markelige
Virkning, at jeg for de neeste syv Aar forblev ligegyldig og uimod-
tagelig for Erotik, saa jeg kom til uforstyrret af Kvinder og Li-

') Levned I, S. 52—53.
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denskaber helt at fordybe mig i den Verden af forskelligartet
Forskning, der nu aabenbarede sig for mig.«*)

Flertallet af Studenter vil neeppe kunne sige sig fri for det kvinde-
lige Incitament, det veere sig i Form af forbigaaende Forelskelser eller
alvorligere Oplevelser, gennem deres Studietid; Brandes kunde altsaa
— og man maa saaledes ikke i det neermest folgende vente Paavisning
af nogen »Muse« for hans livlige Aand.

Prover man nu at geette paa, hvad den 17-aarige Student gav sig
til at studere, vil de fleste antagelig komme til et forkert Resultat og
i hvert Fald undre sig over, at der her overhovedet kunde opstaa no-
get Problem. Men et saadant opstod; det lader sig bedst forklare med
Brandes’ egne Ord:

»Mine Forzldre gnskede, som de ovrige af mine Sleegtninge,
paa hvis Dom jeg satte Pris, at jeg skulde gaa den juridiske Vej;
man mente, jeg vilde kunne blive en dygtig Advokat; men selv
holdt jeg mig tilbage, horte i det forste Studenteraar endnu ikke
en eneste juridisk Forelesning. I Juli 1860, efter at jeg havde ta-
get den filosofiske Eksamen (med Udmerkelse i alle Fag) treng-
te Sporgsmaalet paa. Om jeg vilde kunne udfolde betydeligere Ev-
ner som Forfatter, var det mig umuligt at afgere. Kun det var jeg
klar over, at med en underordnet Stilling i Literaturen vilde jeg
ikke lade mig neje; saa hundrede Gange heller veere Byfoged i
Korsegr. En indre Stemme sagde mig, at jeg vilde naa frem som
Skribent. Jeg opfattede det, som var der for Tiden Dgadsstilhed i
Evropas Skenliteratur, men som om magtige Kreefter rorte sig i
det Stille. Jeg mente, at et nyt Opsving forestod. I Avgust 1860
skrev jeg for mig selv: »Vi Danske vil med vor nationale Kultur
og vort Kendskab til fremmede Literaturer staa vel vaebnede, naar
det litereere Gjallerhorn igen lyder over Verden og kalder den fy-
rige Ungdom til Kamp. Det er min sikreste Overbevisning, at den
Tid vil komme, og at jeg selv her i Norden vil blive om ikke den
som fremkalder den, dog saare virksom dertil.«

Et af de forste Veerker, jeg som Rus havde gennemlaest var
Goethes »Digtning og Sandhed« og dette Levnedslgb havde gjort
et umaadeligt Indtryk paa mig. I mit barnagtige Svaermeri beslut-
tede jeg at leese alle de Boger, Goethe dér naevner, at han i sin
Ungdom har lest, og saaledes begyndte og fuldendte jeg en Gen-
nemlesning af Winckelmanns samtlige Veerker, af Lessings »Lao-
koon« og gvrige kunstarkaologiske Undersogelser, studerede med
andre Ord Kunsthistorie og Kunstfilosofi fra feorst af i Fremstil-
linger, der fra den senere Forsknings Synspunkt var ganske for-

*) Levned I, S. 73—76.
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xldede, om end i sig selv og for deres Tid verdifulde nok. ...
Imidlertid drev Forholdene i mit Hjem til nu uden videre Vaklen
at begynde et Fagstudium. De Udsigter, Literaturen bed, var alt-
for fjerne. Til Naturvidenskaberne havde jeg intet Anleg; det Lo-
giske i mine Evner syntes lettere at kunne traenge ind i Retsveese-
net; det juridiske Studium blev da valgt og begyndt.«*)

Forelesningerne fandt Brandes var forferdelige, neermest dedke-
delige; trods en baade dygtig og elskvaerdig Manudukters Anstrengel-
ser lykkedes det ikke at afvinde Stoffet ret meget Interesse, alene Rets-
filosofien fordybede han sig med nogen Glade i.

sPaa samme Tid som det juridiske Studium begyndtes, anlagdes
et filosofisk og wstetisk Studium efter en stor Maalestok. Dagen
inddeltes fra Morgen til sildig Nat, og der var Tid til Alt, til de
gamle og nyere Sprog, til de juridiske Timer hos Manudukteren,
til de filosofiske Forelesninger, som Professorerne H. Brochner
og R. Nielsen paa Universitetet holdt for Viderekomne, og til selv-
steendig Leesning af videnskabelig og historisk Art.«?)

En af hans tidligere Leerere, Dr. Oscar Siesbye gennemgik adskil-
lige af de graeske Tragedier og romerske Komedier med Brandes, Kam-
meraterne Fr. Nutzhorn lseste Edda og Niebelungenlied i Grundspro-
gene, Jens Paludan-Miiller Det nye Testamente paa Grask og Julius
Lange Aischylos, Sofokles, Pindar, Horats, Ovid og lidt af Aristoteles
og Theokrit med ham — alene leeste han Catullus, Martial og Ceesar.

Nogen egentlig Inspiration meerkede Brandes forst i 1861, hvor han
begyndte et samvittighedsfuldt Studium af Heibergs filosofiske Skrif-
ter, satte sig ind i dennes spekulative Logik, herfra gik over til at stu-
dere den tyske Filosof Hegels Varker og senere ogsaa Kierkegaards.
Men samtidig voksede en Art sjaelelig Krise frem hos Brandes — hans
hele Folelsesliv kom i voldsom Svingning, krydsedes af religigse Strom-
ninger og faldt ferst til Ro efter henved halvandet Aars mangeartede
Selvprogvelser. Han konstruerede forskellige »Lignelser« og forelagde
dem for sin Ven og Lerer, Professor Brochner; men denne — fortel-
ler Brandes — »afviste dem som intetsigende og gav den simple Re-
degorelse, jeg ikke kunde negte min Tilslutning, at der var Intet, som
tydede paa fortsat Liv for den Enkeltes Jeg efter Dgden, tvertimod
talte Alt derimod.

Saa forstod jeg da, at i hvad jeg kaldte Panteismen havde den En-

') Levned I, S. 107—08.
*) Levned I, S. 110.
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keltes Udgdelighed ingen Plads. Og et langsomt indre Arbejde begynd-
te for at tilkeempe mig Forsagelse med Hensyn til den Enkeltes Betyd-
ning og Verdi.«!) Han segte endnu engang Vejen til religiss Beroli-
gelse, men tvang omsider forsagende sin Fglelse til at bgje sig for
hvad Tanken havde godkendt som Sandhed.

Juraen begyndte ogsaa at trykke Brandes ret haardt, og det meget
Arbejde, han lessede paa sig selv (han gav selv Undervisningstimer
for at bade paa de smaa Kaar), gik ud over Helbredet, hvorfor han lag-
de sig efter Legemsgvelser og kold Douche. For nu at opnaa en Afgo-
relse af Studiesporgsmaalet besluttede han at se sig om efter en brug-
bar Prisopgave blandt dem, Universitetet hvert Aar udsatte. Han vilde
derved vise, at det ikke var af Dovenskab, han gnskede at sige Juraen
Farvel, men fordi hans Evner laa i anden Retning.

1861 forsggte han saaledes at udrede »det rette Forhold mellem Dig-
tekunst og Historie i den historiske Roman«; Brandes opnaaede »et
heederligt Accessit«, men vandt til sin store Skuffelse ikke den attraae-
de Pris. Mekanisk fortsatte han det juridiske Studium, med storre
Lyst det littersere — og i Efteraaret 1862 tager han fat paa Besvarel-
sen af en Prisopgave »Skeebneidéen i den graeske Tragedie«, der Aaret
efter skaffer ham Universitetets Guldmedalje. Den overraktes ham ved
Aarsfesten i Oktober Maaned; Dagen efter solgte Brandes den — af
Trang til en Vinterfrakke. Mere stolt og glad var han over det Haand-
tryk, han ved denne Lejlighed fik af den tilstedeveerende Kultusmini-
ster Monrad.

Der blev dog hurtigt alvorligere Ting at teenke paa: det optraek-
kende Uvejr Sydfra, Faren for en ny Krig med Tyskland. Den 21-aari-
ge Brandes, der stod ved Enden af sine Universitetsstudier, gnskede
ikke at faa sin Eksamen udskudt paa ubestemt Tid og ansggte ind-
treengende om at faa den overstaaet trods de ugunstige Omstendighe-
der. Det opnaaedes; den 18. Januar 1864 fik han sin Hovedopgave ud-
leveret, betitlet »At bestemme Vekselforholdet mellem det Patetiske
og det Symbolske i Almindelighed, for derigennem at belyse Modsat-
ningen mellem Shakespeares Tragedier og Dantes »Divina Commedia«
samt de mulige Afveje, der maatte fremkomme ved en ensidig Over-
vaegt af et af hine to Elementer« — intet Under, at Brandes var for-
faerdet, trods de seks Uger han havde til Udarbejdelsen.?)

') Levned I, S. 124.
*) Findes i Litteraturtidsskriftet Edda 1937, udg. af Alf Hjorth-Moritzsen.
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Derpaa fulgte endnu tre skriftlige Opgaver og endelig tre, der skul.
de besvares ved Universitetsforelaesninger — Brandes naevner dem alle
i sLevned« (S. 165—66) — efter den sidste Forelesning, den 25. April,
tilkendte Professorerne C. Hauch, Rs. Nielsen og Brechner ham en-
stemmigt 1. Karakter med Udmzrkelse og fremheevede den »Sagkund-
skab, Aandsmodenhed og Originalitet«, han havde lagt for Dagen i
Behandlingen af de tildelte Emner.

Samtidig modtog den 22-aarige Brandes sterke Indiryk af Krigs-
begivenhederne: Dannevirkes Romning og Meddelelsen om, at hans
gode Ven og Kammerat Jens Paludan-Miiller var faldet under en Treef-
ning ved Oversg.

»Alle mine Tanker, siger Brandes selv, optoges i denne Tid af
@nsket om at kunne blive en god Soldat for mit Land. Intet vilde
jeg heller; men jeg folte mig legemligt meget svag. ... Forelebig
arbejdede jeg da af al Magt paa at udvikle mine legemlige Kraef-
ter og Faerdigheder. Jeg gik daglig til Huggeovelser, ogsaa til saa-
danne med Rytterpalasker; jeg tog Undervisning i Bajonetfegt-
ning, og jeg deltog om Eftermiddagen i de af Officerer ledede
Skydegvelser ...«%)

Da Krigen efter Vaabenstilstanden atter bred lgs i Juni, stillede
Brandes paa Session, men blev forelgbig kasseret paa Grund af for
spinkel Legemsbygning; ikke leenge efter sluttedes saa Freden, og han
genoptager sit Studereliv uforstyrret.

Han leste nu Masser af Skenlitteratur samtidig med en fortsat
Indtreengen i tysk Filosofi og et Forseg paa at opspore en Sammen-
heng mellem Metrik og Musik, hvorunder han fordybede sig i Gene-
ralbassens Mysterier og nedskrev den hele Harmonileere — uden Re-
sultat.

Om Studenteraarene er for saa vidt ikke mere at sige her i For-
bindelse med selve Studierne; de gik fra 1865 mere og mere over til
Beskaftigelse med Undervisnings- og Skribentvirksomhed, hvorom
henholdsvis kan leses i Kapitlerne »Kampen for Udkommet« og »Be-
gyndende Forfatterskab«. — Det er rimeligt her at slutte med at
naevne Brandes’ Doktordisputats »Den franske ASsthetik i vore Da-
ge. En Afhandling om H. Taine«, der forsvaredes den 25. Februar 1870.
Poul Levin har i »Tilskueren«s Festskrift 1912 en Artikel, der giver
et udmeerket Indblik i dens Tilblivelse, medens de, der vil studere
hans forskellige Paavirkninger gennem Aarene, kan henvises til Pro-

') Levned I, S. 164—65.



30

fessor Rubows Afhandling »Georg Brandes og hans Larere«, der om-
taler saavel hans Ungdomslerere som hans senere Tilskyndelser.

*

I sin Skoletid synes Brandes ikke at have indledet Venskaber af
leengere Varighed — der var i Almindelighed kun Tale om forbigaaen-
de Kammeratskaber, beroende paa Respekt eller Beundring for ved-
kommende Dreng, hvadenten Aarsagen nu var Muskelstyrke, Overle-
genhed i visse Kundskaber eller fremmedartet Udseende og Vasen hos
dens Genstand.

Kun Forholdet til Klassekammeraten Ludvig David, Sen af Politi-
keren C. N. David, synes at vaere blevet til Venskab, og i Hjemmet her
negd Brandes gennem flere Aar stor Geestfrihed. Forbindelsen havde
— som saa mange senere Venskaber — sit Udspring gennem For-
eningssamveer, i dette Tilfeelde en Rusforening paa fem Medlemmer,
stiftet og ledet af en Vestindier ved Navn Kappers; det var en »viden-
skabelig« Forening, hvis Medlemmer paa ugentlige Moder skulde op-
leese en Afhandling, som en af dem havde forfattet, hvorpaa to Med-
lemmer, der i Forvejen havde gennemleest denne, skulde underkaste
den Kritik, til Emnet dermed overgik til alm. Droftelse.

Dette blev Brandes’ forste Foreningsmedlemsskab, der altsaa stam-
mer fra Overgangen fra Skole til Universitet; den senere Forfatter
Vilhelm Topsee var ogsaa blandt Medlemmerne her.

Omtrent samtidig bliver Brandes Medlem af den noksom bekendte
»Nutzhorns Bande«, en blot selskabelig Forening, der samledes hos
den unge Filolog Frederik Nutzhorn paa Ehlers Kollegium; ogsaa her
indledede Brandes et kortvarigt Venskab, nemlig med den unge Histo-
riker Jens Paludan-Miiller, der som omtalt faldt i Krigen 1864 — efter
dog, ligesom den forannaevnte Ludv. David, at have givet Anledning til
et interessant Bekendtskab: Faderen, Historikeren Caspar Paludan-
Miiller i Nykebing F. I samme Forening traf Brandes den senere Tra-
fik-Afdelingschef Emil Petersen, som til sin Dgd i 1890 havde Brandes’
Fortrolighed; men det varigste, varmeste og mest udviklende Venskab
blev dog det, der her indlededes med Kunsthistorikeren Julius Lange,
en Sgstersgn af Digteren Frederik Paludan-Miiller, som Brandes paa
denne Maade ogsaa kom i nezr Bergring med.

»Af de mange gode Kammeratskabsforhold, hvori jeg stod,
havde eet, Forholdet til Julius Lange, udviklet sig til Venskab, og
dette Venskab atter antaget en Lidenskabs Karakter. Af Kamme-
raterne var vi de to, der passede helt for hinanden, fuldstendig-
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gjorde hinanden. Grundigt ulige som vi var, kunde vi uafbrudt
leere hinanden noget. Vi blev hinanden uundveerlige; der gik Aar
igennem sjaldent en Dag, hvor vi ikke saas. Dog har Omgangen
med den yngre Studiefaelle umuligt kunnet volde Julius Lange en
Glaede svarende til den, som Langes Selskab beredte mig. Aande-
ligt jeevnbyrdige havde vi stik modsat Temperament. Optagne af
den samme Kerlighed til Kunst og den samme Begejstring for
Kunsten, kun at den ene heldede mere til Billedets Form, den an-
den til Ordets, kunde vi bestandig berige hinanden med Tanker og
Kundskabsmeddelelse. Grundigt uenige i vort Forhold til den reli-
giose Overlevering blev vi under jevnlige Sammensted hver for
sig stadigt opfordrede til kritisk Gennemsyn af vort aandelige Bo.
Men det var mig, som var den forelskede af os to.«*).

Saaledes taler Brandes derom 1 sit »Levned«, men har desuden sat
dette Venskab over Venskaberne et varigt Minde i sin Bog om Julius
Lange; Prof. Vilh. Andersen har betegnet den som hans »danskeste
Bog«, og Henri Nathansen kalder den »det skeonneste menneskelige
Dokument, vor Litteratur ejer om Venskabsforhold mellem Mand og
Mand«; men den mest inspirerende Omtale af dette Venskab er dog
skrevet af Prof. Valdemar Vedel i 1898 i en Anmeldelse af denne Bog
samt Brandes’ Ungdomsvers; den findes genoptrykt i Vedels Bog »Fir-
sernes Forere« betitlet »Jul. Langes og G. Brandes’ Ungdomc«; det hed-
der heri bl. a.:

»Til at beundre og reres over og beskeemmes af er den ene-
staaende segte og dybe udviklingstrang, som de har vaeret besjalet
af. Vidnet om denne er det, som giver Brandes’ bog om Lange sa
stor paedagogisk betydning: alle unge burde lese og redme af und-
seelse — og ga hen og geore som de to i bogen. Alle de uendelig
storre dannelsesmuligheder, som Kgbenhavn og udlandet fremby-
der for de unge nu imod den gang, har blot gjort os sleve og over-
maette; men hvilken hunger og terst har ikke plaget disse to unge,
og hvor har de brugt og udnyttet alt, hvad der bodes dem, og hvor
har ikke dengang i de mindre — og mindre forjagede — forhold
de dygtige og interesserede kunnet finde hinanden og haft tid til
at leve et dagligt, befrugtende samliv med hinanden !«

I Efteraaret 1862 traadte Brandes imidlertid ind i et adskilligt ster-
re nystiftet Studenterselskab, der samledes hver 14. Dag paa Borchs
Kollegium under Ledelse af den senere Politiker Octavius Hansen og
dyrkede Kunsten at holde Foredrag, og herfra stammer bl. a. Brandes’
Venskab med Sprogforskeren Vilhelm Thomsen.

') sLevned« I, S. 127.
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Som for naevnt leerte Brandes gennem sit Venskab med Julius Lan-
ge dennes Morbroder, Fr. Paludan-Miiller at kende; en anden af den-
nes Sgstersgnner, Overlege Fr. Lange, Middelfart, har i sin Bog (1899)
om Morbroderen fortalt om dette betydningsfulde Bekendtskab. Han
beretter, at Paludan-Miillers Omgangskreds ellers var meget sneever,
kun sjaeldent sluttedes nye Bekendte til.

»Blandt disse var der naeppe noget, der gleedede Paludan-Miil-
ler saa meget, som Bekendtskabet med Georg Brandes, der allerede
sluttedes i dennes tidlige Ungdom. Brandes’ unge og overdaadige
Livfuldhed, der for Enhver, der kendte ham i den Tid, maa staa
som noget ganske enestaaende, tiltalte i hgj Grad Paludan-Miiller
sympathetisk, til Trods for, at de til Tider kunde veere hgjst for-
skellige i Meninger. Brandes har ogsaa sat ham det smukkeste
Minde i sin fortrinlige lille Afhandling i sDanske Digtere«, der lige
saa meget vidner om den fineste Forstaaelse af Digteren, som om
det varmeste Hjertelag overfor Mennesket.

Senere kom der en Kurre paa Traaden imellem dem i Anled-
ning af en Anmeldelse, Brandes — efter P.-M.s egen Opfordring
— skrev af hans afdede Faders »Efterladte Papirer« ... senere, da
det forste direkte Indtryk havde mistet sin Braad, nermede han
sig atter venligt til Brandes«.?)

sLitteraturselskabet«, som Brandes i 1872 var Medstifter af, vil bli-
ve omtalt under Kapitlet »Gennembrudsmandenex«.

I Studenterforeningen, som ogsaa paa det Tidspunkt var det al-
mindeligste Samlingssted for de Studerende, kom Brandes ikke; »Li-
vet der var slapt, og Lordagssoldene bragte daarlig Punsch, mest daar-
lige Taler og kun en sjelden Gang smukke Viser«, siger Brandes om
den. Det var i de gamle Lokaler i Boldhusgade, hvor Foreningen havde
til Huse indtil 1863.

Senere kom Brandes der imidlertid som Foredragsholder, forste
Gang i 1875, og her som overalt stod der paa den Tid Strid om hans
Person; den 5. November 1881 udartede det til Demonstrationer, da
Foreningens Seniorat efter et Foredrag slog en Streg over det traditio-
nelle selskabelige Samveer bagefter. Det var bekendt i Forvejen, og
man havde lejet Lokale andetsteds; efter Foredraget udvandrede Bran-
des, J. P. Jacobsen og Drachmann saa i Spidsen for flere Hundrede
Studenter og holdt deres egen Fest. Dette Optrin var steerkt medvir-
kende til Dannelsen af Studentersamfundet, i hvert Fald var Brandes
og hans Ideer den indirekte Aarsag hertil. (Levned III, S. 12—14).

') Neevnte Bog: S. 237—38.



Rejser. Forhold til Skandinavien og Udlandet.

Saalenge der findes et Bjerg, en So,
et Land, som jeg ikke har skuet;
saaleenge der gives en dejlig Mg,

for hvem ej mit Hjerte har luet ......
saaleenge har min Sjeel ikke Fred,
den vandrende Ridder maa vandre.
Ve mig, der behgver en Evighed

og dog maa de som de Andre!

(»Ungdomsvers« S. 22).

aaledes digtede Brandes i 17-Aarsalderen — og blev dog over 24

Aar, inden han kom ud paa sin ferste storre Rejse til Udlandet.
Men han saa paa mange Maader rigtigt i dette sit Fremtidsperspektiv;
den vandrende Ridder, som saa snart Helbred eller Humeret svigtede,
naar Luften herhjemme blev for kvalm eller Aviserne for naergaaende,
drog udenlands for at hente frisk Mod, ny Inspiration og for at hvaesse
sin Klinge til Dyst paany.

Brandes havde allerede i 1859 veeret i Udlandet, nemlig i Goteborg,
hvor han boede hos en af Moderens Veninder, hvis da 12-aarige Datter
var udpeget til hans Barnebrud; gennem en Maaned deltog han her i
svensk Familie- og Selskabsliv og forteller selv, hvordan han tilegne-
de sig

»ethvert Indiryk af Natur og Mennesker med en glubsk Appetit,
der gjorde disse Indtryk uudslettelige for Livet. Min Fantasi hav-
de i hin Sommermaaned gjort ethvert Sammentref med en ung
Pige til et Eventyr og bemaegtiget sig ethvert Landskabsbillede med

en Inderlighed som den, Landskabsmaleren i Reglen kun besidder
overfor en Egn, hvori han serlig er hjemme.«?).

Syv Aar senere — i 1866 — ledsagede Brandes den gamle Politiker,
Konferensraad C. N. David paa en Sommerrejse til en Kunst- og Indu-

') Levned I, S. 182.
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striudstilling i Stockholm; David havde samme Aar mistet sin Sen
Ludvig, Brandes’ Klassekammerat og gode Ven, og lod altsaa nu den-
ne ledsage sig i Sennens Sted. Brandes folte sig neermest som Turist,
var begejstret over den skenne Hovedstad og »saa med Andagt de Ste-
der, til hvilke Bellmans Navn var knyttet«; mindre betaget var han
derimod af en Festmiddag, Diplomatiets Herrer afholdt til Are for
Konferensraaden, og som Brandes fik Lov at deltage i. Man forsegte
at drikke den unge Mand fuld, og Resultatet blev, at han — nzesten
for forste Gang i sit Liv — folte sig i rigtig daarligt Selskab og lang
Tid derefter foragtede de formelt set hgjtstaaende Krese.

Samme Efteraar oplevede Brandes sit forste Mg@de med Frankrig,
det fremmede Land, hvis Aand og Dannelse han i seerlig Grad folte sig
knyttet til, og som da ogsaa kom til at gve den storste og varigste Ind-
flydelse paa hans Udvikling, baade som Personlighed og som Kritiker.
Selv skildrer han sine Forventninger i fglgende Linjer:

sDet havde i mange Aar veret mit Onske at se Paris, den By,
jeg omfattede med religiose Fglelser. Jeg nerede som Yngling en

Slags Andagt overfor den franske Revolution, der stod for mig som

Oprindelsen til en menneskevaerdig Tilstand for alle dem, der ikke

horte til Menneskehedens Foretrukne, og Paris var Revolutionens

By. Det var desuden Napoleons By, og Napoleon var siden Ceesars

Tid den eneste Hersker, som for Alvor faengslede mig, om end mi-

ne Fglelser for ham vekslede saaledes, at snart Beundring, snart

Uvilje havde Overtaget. Og Paris var den gamle Kulturstad ...«').

Brandes gor paa Vejen herned Ophold i Liibeck, Kgln, Bryssel og
Lieége og holder saa endelig om Morgenen den 11. November 1866 sit
Indtog i Seine-Staden. Tre Maaneder blev han hér og udnyttede sin
Tid; allerede den forste Aften var han i Theatre Francais, »fortabt i
Beundring over det mesterlige Sammenspil og det paa en Gang natur-
lige og lidenskabelige Spil«, og dernaest kom Turen til talrige andre
Kunstarter, forst og fremmest Louvremuseets Skatte; igvrigt benytte-
de han sine endnu ret faa Introduktioner og Forbindelser, knyttede
selv Forbindelsen med den bergmte Kritiker Taine, der skulde blive
hans betydningsfulde Leeremester, tog Undervisning i Fransk, horte
Forelesninger, leste flittigt paa det kejserlige Bibliotek — og fik end-
da Tid til at dyrke et haftigt Svaermeri for en jeevnaldrende spansk-
brasiliansk Skenhed, der forte sig som en Verdensdame og gerne lod
sig beundre.

*) Levned I. S. 186.
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Sit farste Boghonorar fik Brandes i 1868 for »/Esthetiske Studier«
og brugte Pengene til samme Sommer at rejse til Tyskland og Schweiz;
undervejs gjorde han bl. a. Ophold i Berlin, Dresden, Prag, Miinchen,
Interlaken, Heidelberg, Strassburg og Frankfurt, hvor han saa sig godt
om og underholdt sig med Vertsfolk og andre, han kom i Bergring
med. Rejsen var ganske vist ikke langvarig, men alligevel udbytterig,
idet han — som han selv fortaeller — i ungdommeligt Aabenhed ind-
lod sig

smed Tyskere og Franskmend, Engleendere og Amerikanere, Po-
lakker og Russere, Hollendere, Belgiere og Schweizere, fik dem til
Rejsefzller og horte med Opmearksomhed paa, hvad de fortalte.
Ogsaa de var maerkeligt aabne overfor det unge Menneske, der
med sin Alders Videbegaerlighed spurgte dem ud.«

At man paa denne Maade kan faa rigt Udbytte af en Udenlands-
rejse, siger sig selv; saavel Sprog- som Menneskekundskab udvikles i
rigt Maal, ligesom de mange Synsindtryk giver Tankerne en egen
Flugt. Hans nseste Maal bliver Italien, han opnaar et Stipendium og
kan, efter at have forsvaret sin Doktordisputats, med god Samvittig-
hed tage ud paa sin forste store Udenlandsrejse, vel nok den mest be-
tydningsfulde og berigende, Brandes nogensinde har foretaget. Den
strakte sig over 5 Fjerdingaar, fra April 1870 til Juli 1871.

Sit forste Ophold gor Brandes i Hamburg og forteeller paa sin liv-
lige og originale Maade bl. a. om folgende Oplevelse:

»I Hamborgs zoologiske Have faengsledes jeg af Akvariet med
dets Maengder af Sedyr og Fisk. Der saa jeg for forste Gang i mit
Liv en Elefant og blev leenge ikke treet af at betragte det meegtige
Dyr. Jeg blev grebet af det besynderlige Lune, hvormed det store
Veesen, vi kalder Natur, gaar tilveerks, eller rettere af Modsatnin-
gen mellem den menneskelige Synsmaade og Naturens Virkemaa-
de. For os var Elefantens Snabel burlesk, dens Gang latterlig
plump; Ornen og Glenten syntes os, naar de sad, at have en streng
Holdning og et stolt Blik; Aberne, der lysker hverandre og sder
Utojet, var i vore Jjne paa én Gang veemmelige og latterlige; men
for Naturen var alt dette i lige hej Grad Alvor; den sggte ikke
Skonhed, undgik ikke Uskonhed; og det ene Vaesen var for den
ikke mere centralt end det andet.«?).

Derfra gaar Rejsen saa direkte til hans sandet Feedreland«, Fran-

krig. Medens han under sit forste korte Ophold studerede Kunstveer-

) Levned I. S. 269—70.

g*
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ker m. m., satte han sig dennegang ind i det offentlige Liv, overveerede
Retsforhandlinger i Justitspaleeet, skaffede sig Adgangskort til det
franske Akademi, underseogte Arkiverne, besggte Tuilerierne og de
aarlige Vaeddelgb. Han uddybede sit flygtige Bekendtskab med Taine,
gennem hvem han ogsaa kom i Forbindelse med den navnkundige Fi-
losof Renan. Han regerede med Tiden »som med en Dyne, der var for
kort.«

Af endnu sterre Betydning blev Samveeret med den store engelske
Filosof Stuart Mill, som Brandes Aaret fgr havde staaet i Brevveks-
ling med i Anledning af sin Oversattelse af dennes Skrift om Kvinder-
nes Underkuelse. Mill var paa Gennemrejse fra Avignon og opsegte
Brandes, som han havde hort opholdt sig i Paris, og indbgd ham til at
besgge sig i England; han tilbed at ledsage Brandes dertil, hvad den-
ne dog ikke mente at kunne modtage — men rejste saa faa Dage efter
til London i Juli Maaned.

Verdensstaden blev studeret med samme Grundighed som Paris,
blandt andet overveerede han en lang Debat i Underhuset mellem de
fremragende Statsmeend Gladstone og Disraéli og foretog igvrigt Ud-
flugter til Oxford og Blackheath — det sidstneevnte Sted boede Stuart
Mill; de mange Samtaler med denne var vel Rejsens vigtigste Udbytte,
de fik efter Brandes’ eget Udsagn en befrugtende og fremmende Ind-
flydelse paa hans senere aandelige Liv. Efter et Par Ugers Ophold
krydsede Brandes atter Kanalen og tog Bopel i Paris, der nu summede
af Krigsbegejstring, Optakten til den fransk-tyske Krig, der bragte
Frankrig Nederlag paa Nederlag.

Det begyndte at blive farligt for Udleendinge at opholde sig der;
ved den ringeste Anledning kunde der opstaa Mistanke om Tyskvenlig-
hed eller Spioneri efterfulgt af Mishandlinger. Brandes kom selv ud
for en saadan skaev Situation og reddede sig kun ved Snarraadighed
og Mod: En Droskekusk, han havde hyret, var ved Betalingen util-
freds med Drikkepengene, yppede Kiv og slyngede som en sidste Ud-
vej Brandes den Beskyldning i Hovedet, at han var Prgjser.

»Neppe havde han sagt det, forteller Brandes om Optrinet, der
foregik udenfor hans Hotel, for hele Hotelpersonalet, der stod i
Gadederen, forsvandt, og Folk i Gaden lyttende standsede og vend-
te sig. Jeg forstod Faren og blev grebet af Raseri. I et Spring var
jeg nede ad Trappen, foer ind paa Kusken, greb ham i Kvzerken
og loftede min Haand med dens amerikanske Knoer mod hans Ho-
ved. Da glemte han at skelde og bad pludselig for sig: Slaa ikke,
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Herre! steg op paa Bukken og korte saare spagt sin Vej. I min For-
bitrelse raabte jeg Hotelopvarterne sammen og haanede dem for
deres Fejghed.«').

Da det efterhaanden trak op til Belejring af Paris, blev Fremmede
opfordret til at forlade Byen, og en af de sidste Dage i August korte
Brandes da til Genf; herfra foretog han Sejlture paa Genfersgen, gjor-
de Afstikkere ind i Savoyen, til Chamounix-Dalen med Diligence, del-
tog i Bjergbestigninger — til han en skenne Dag holdt sit Indtog i
det forjettede Land, Italien. Synsindtrykkene fra dette Land kende-
tegnede Rejsens Hgjdepunkt; Minderne herfra straekker sig over mere
end 100 Sider i »Levned«.

En alvorlig Tyfusfeber han i November paadrog sig i Rom, laenke-
de ham gennem Maaneder til Sygelejet paa et dervarende prgjsisk
Hospital — og en smertefuld Aarebetendelse i det ene Ben fulgte ef-
ter. Foraaret 1871 oplevede han derimod ved godt Helbred, saerlig mod-
tagelig for Indtryk efter den nylig overstaaede Dgdsfare, der faktisk
havde truet ham i Sygdommens forste Maaned, hvor han kun sjeeldent
havde veeret ved fuld Bevidsthed. Han forteller selv herom i Begyn-
delsen af »Levned«s andet Bind:

»>Mit andet leengere Ophold i Udlandet havde varet et Aar. Det
Fjerdingaar, jeg indtil Hgjsommeren 1871 endnu tilbragte i Ita-
lien, var et af de rigeste, jeg har oplevet. Neppe en Dag var uden
Udbytte af blivende Art, og neppe en er gaaet mig af Minde. Jeg
levede forst og fremmest gennem Synet, svaelgede i Gjenlyst ved
Skuet af Naturen, af Mennesker, af en Kunst, som svarede til
denne Natur og til det Menneskeliv, der i Fortiden var levet i den.
Jeg forogede daglig min Kundskabs Sum, leerte nydende og ned
det at leere. Den aandelige Neering, jeg optog i mig, var den, hvor-
efter jeg havde smaegtet, og at det var den, hvortil jeg treengte, be-
viste den Lidenskab, hvormed jeg tilegnede mig den. Min Synskres
udvidedes, idet jeg folte mig loftet til aandelige Hojder, hvorpaa
jeg ikke hidtil havde staaet. Min Livsgleede blussede op, idet jeg
uafbrudt fornam, hvilken Rigdom af Skenhed den italienske Re-
nassance havde udbredt over de velsignede Egne, hvori den havde
vokset sig stor og steerk. Det personlige Indtryk af sydlandsk Liv
og sydlandsk Fglemaade, sammenlignet med Nordens, rgbede mig
med stedse stigende Klarhed det blot Betingede i Grundsztninger,
som i Norden gjaldt for uomtvistelige. De nye Indtryk fremkaldte
nye Stemninger og Folelser, og disse et Vald af nye Tanker, der

') Levned I, S. 342—43.
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bekreftede hvad dristige og oppositionelle Forestillinger jeg for
min Rejse havde undfanget og neeret.«

Hen paa Sommeren vendte Brandes hjemad, gjorde paa Vejen Op-
hold i Miinchen og Dresden; han aflagde i Dresden Henrik Ibsen sit
forste Bespg, der sluttede med folgende Afskedssalut til Brandes:
»Erg De de Danske, saa skal jeg sergre Nordmeendene.« Opfordringen
blev efterkommet! Og det i den Grad, at Brandes godt et Aar efter
maatte afbryde det paabegyndte Arbejde med »Hovedstremninger« og
atter drage udenlands.

Grunden til Afrejsen formulerede Brandes selv saaledes:

»Man kan ikke skrive, naar man er naaet til at ringeagte sine
Leesere altfor steerkt. Man vil da ikke give dem sin Varme, sin Pa-
tos — den er for god til dem, og de vilde ikke tro paa den; man vil
ikke skemte og spoge for dem; thi Skemt og Speg forudseetter, at
man foler sig veltilpas i sin Kres og ved sig i godt og sympatetisk
Selskab. Bitterheden og Mistilliden kaster sin Malurt i hver Drik,
man vilde brygge. Jeg treengte simpelthen til at genvinde min Li-
gevaegt og opnaa Glemsel ved Modtagelse af nye Indtryk.«*).

Dette var ganske vist i Anledning af den Storm, der rejste sig her-
hjemme efter Brandes’ forste Forelesninger om »Emigrantlitteratu-
ren«, men Folelserne er nappe vaesensforskellige fra dem, der saa
mange Gange senere tvang ham udenlands. I Begyndelsen af Septem-
ber 1872 tog han atter til Dresden og traf Ibsen og M. Goldschmidt,
der af Brandes lod sig forestille for den allerede da bergmte Nord-
mand. Man traf ogsaa her paa Landskabsmaleren Godfred Christen-
sen, som sammen med sine to Landsmeend deltog i en forngjelig Tur
til sachsisk Schweiz.

De folgende to Maaneder, Oktober og November, tilbragtes i Ber-
lin; Brandes’ Forsteindtryk af denne By har speciel Interesse, thi det
blev den, han valgte til sit blivende Opholdssted, da han 4%, Aar sene-
re helt maatte opgive at slaa sig igennem i sin Fodeby:

»I de Kredse af det Berlinske Selskab, hvor jeg blev indfert,
raadede en Aand, som var mindst en Menneskealder forud for
Aanden i Kjobenhavn. Tonen var fri uden at veere uharmonisk;
en Dannelse, der paa en Gang var hgj og grundig, stemplede Sam-
talerne og muliggjorde et livfuldt og yderst leererigt Samkvem. ...

') Levned II. S. 92.
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Hvad Aandsfriheden angik, der af neerliggende Grunde laa mig
mest paa Sinde, var overhovedet slet ingen Sammenligning mulig.
Den Forskningens Frihed, for hvis Anerkendelse jeg kempede i
Danmark, var i dette Samfund gennemfort, en Sag, paa hvilken
der ikke spildtes Ord. ... Om det sociale Spergsmaal taltes der for-
domsfrit og lidenskabslgst. Intet lignede den fjantede Forskraek-
kelse, der havde medt den begyndende Arbejderbeveegelse i Dan-
mark. De fleste betragtede Socialismen som en Vranglaere, men
uden Had eller Vrede.«!) Indtrykket af Bismarck bliver ogsaa af
stor Betydning for Brandes; han mindes den Forargelse, der mod-
te ham i Danmark og siger dernaest: »Her saa jeg nu paa Gaden,
horte i Rigsdagen, stodte i alle Samtaler og i hver Avisspalte paa
Tidsalderens store Mand, han, hvis Feaerd overalt betegnedes med
Stikordet Hensynsloshed — hvilket Indtryk gjorde det ikke paa
mig, da jeg i et af hans Breve ved Gennemlesning stodte paa Seet-
mingen (oversat): Jeg er omvendt ikke neer hensynslgs nok, snare-
re fejg. Den Swxtning satte Staal i min Ryg. Den passede paa mig,
var som skrevet for mig. Jeg havde jo, for at faa mine Leerdomme
til at glide ned, ladet mig forlede eller overtale til et Maadehold i
Polemiken, der. havde vist sig aldeles unyttigt (»Forklaring og
Forsvar«). Fra nu af var der ikke den Magt paa Jorden, der skul-
de bevaege mig til at give Kob.«2)

Fra Juni til Oktober det fglgende Aar var Brandes atter i Tysk-
land; efter et leengere Ophold i Berlin traf han i Dresden sammen med
J. P. Jacobsen, Broderen Edvard Brandes og dennes unge Frue. De
gjorde her fra adskillige Udflugter sammen, bl. a. til Tirol og sachsisk
Schweiz. Alene rejste Brandes derpaa til Miinchen som Geest hos sin
gode Ven og Dusbroder, den tyske Forfatter Paul Heyse, som han hid-
til kun havde staaet i Brevveksling med.

»Som adskillige Meend udvikles gennem en Raekkefolge af For-
bindelser med Kvinder, af hvem de leerer mindst lige saa meget
som de bringer dem, saaledes gives der Maend, til hvis Udvikling
det hgrer, at deres Aand en Tid lang indgaar ZEgteskab med en
anden Mands Aand. Her finder da en gensidig Befrugtning Sted.
Paa denne Maade er ikke sjeeldent min personlige Udvikling fore-
gaaet.«?)

Her har vi da en Slags Forklaring paa de mange frugtbringende
udenlandske Bekendtskabers Betydning for Brandes, Forklaringen paa

') Levned II. S. 116—17.
*) Levned II. S. 119—20.
®) Levned II, S. 126—27.
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hans hyppige Rejser og Hemmeligheden ved deres foryngende Virk-
ning paa den lige til sin Dod arbejdende Skribent.

Om Heyse siger Brandes f. Eks., at »han havde noget ved sig, der
meddelte Gleede ved Eksistensen. Han virkede mildnende paa Bitter-
hed og Skarphed, leegende paa Sindets aabne Saar.« Inden sin Tilbage-
rejse i September indledede Brandes endnu et udviklende Bekendt-
skab, nemlig med den tyske Filosof, Professor Lazarus i Berlin, i hvis
Hus han siden ofte megdte Geestfrihed.

Tiden fra Begyndelsen af Juni til Slutningen af December 1874 til-
bragtes atter i Tyskland, for Stersteparten i Berlin og Miinchen. I den-
ne Periode udarbejdedes bl. a. forskellige Essays, som derefter over-
sattes til Tysk — og hertil kom saa Studier for at komme grundigt ind
i det tyske Sprog. Medens 1875 blev et forholdsvis roligt Arbejdsaar i
Kobenhavn, forte Brandes det fglgende Aar et omflakkende Liv, ogsaa
efter sit Giftermaal. Forst i Oktober 1877 tog han fast Bopzl i Berlin,
et godt femaarigt Ophold, hvis Aarsag og Forlgb er neermere skildret
i neeste Kapitel.

Hermed slutter for saa vidt ogsaa Udenlandsrejsernes Betydning
som Udvikling betragtet; i det folgende kan ogsaa leses om Brandes’
mange Foredragstourneer, hvoraf serlig Rejserne til Polen 1885 og 86
samt til Rusland 1887 var af Betydning. Ofte afsluttedes disse Rejser
ganske vist med lignende Tanker som de, der besjelede ham ved Af-
slutningen af Italiensrejsen i sin Tid:

»Saa skal jeg da surres til P=len igjen,
af en skinhellig Pgbel begloes og betragtes,

og mit Hjerte skal smides for Hundene hen,
og mit Navn skal flaas, og min Stolthed skal slagtes.«

(Ungdomsvers).

Men som Poul Levin siger i en Anmeldelse af »Levned« i »Det ny
Aarhundrede« (5. Aargang S. 195): — »Hjem maa han atter og atter,
skgnt han ved, hvad der venter ham. Han maa hjem for at fele sig
fremmed, thi derved hidses hans Kamplyst; han maa ud for i den nye
Kultur at fole sig hjemme, thi derved faar han ny Ammunition.«

De mange Rejser Brandes fremdeles gjorde i det tyvende Aarhun-
drede, var oftest Lyst- eller Rekreationsrejser; han var saaledes bl. a.
i Afrika i 1904 og 13 og i Amerika Maj—Juni 1914. Dette sidste Besog
er udferlig skildret i Dansk-amerikansk Selskabs Kvartalsberetning,
der udkom samme Efteraar som et »Brandes-Nummer«, udarbejdet af
C. H. W. Hasselriis. En af hans sidste sterre Udenlandsrejser gik til
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Graekenland, hvortil Brandes fra sin tidlige Ungdom havde folt sig
draget, men aldrig havde naaet at komme; den foregik 1922 og er
skildret (S. 123—50) i Fru Rungs Bog om Brandes; man forbavsedes
over, hvad han trods sine firs Aar kunde prestere af Udholdenhed.

Af stor Interesse er Brandes’ Stilling i vore skandinaviske Nabo-
lande. Seerlig ber nzvnes Forholdet til den noget seldre Henrik Ibsen,
der bl. a. fremgaar af Ibsens Brevveksling og kan karakteriseres gen-
nem de to beromte Citater fra deres indbyrdes Korrespondance:

»Hvad det gelder er Menneskeaandens Revoltering og der skal
De veere en af dem, som gaar i Spidsen.« (Ibsen d. 20. Decbr. 1870].

sBroder jeg fandt dig. Hvad gjer det mig vel,
at du en Hovidsmand er uden Lige,
mens jeg blev skabt til som Veaebner at krige,
sammen vi here med hele vor Sjel.
(Brandes d. 10. Jan. 1871).

Georg Brandes’ Forhold til Bjernstjerne Bjornson er preeget af
fremtreedende Personligheders ofte saarbare og stridbare Tempera-
ment, specielt naar de tror sig fornaermede af jevnbyrdige. Venskab
og Fjendskab vekslede nogle Gange.

Brandes leerte Bjornson at kende i det Nutzhornske Hus i Begyn-
delsen af 60’erne og fik Indtrykket af »et stort, heerdebredt, meget for-
kaelet Barnc; allerede 1867 kom den forste Uoverensstemmelse: i An-
ledning af en uforsigtig Ytring om Sgren Kierkegaard i »Dagbladet«
fremkommer Bjornson sammesteds med et Indleg, der bebrejdede
Brandes Mangel paa dansk Bevidsthed; men to Aar senere fremstraek-
kes Haanden mod den unge Kritiker i Form af et Brev paa otte teet-
skrevne Sider, holdt i en ret faderlig Tone, der naturligt maatte stede
noget.

Men Brandes var Bjogrnson taknemlig for den anerkendende Ud-
talelse, denne lod tilflyde »Dansk Folketidende« i Oktober 1877, da
Brandes saa sig nodsaget til at sgge udenlands — og som kom til
at danne Indledningen til en ret fortrolig Brevveksling, i hvilken (som
Brandes udtrykker sig i »Levned«) Bjgrnsons rige, virksomme Sind
aabnede sig for ham under stadigt aandeligt Samkvem. Under en Fest
for Bjornson hos Hegel 1879, hvor Brandes havde Fru Bjgrnson til
Bords, sogte han at overtale hende til at sgge en Forsoning tilvejebragt
mellem Bjornson og Ibsen. Bjornson afviste Tanken med Foragt, uden
at det dog syntes at have gjort Skaar i deres Venskab.
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Det gik forst over Styr under Szedelighedsfejden 1886—87, der fin-
des omtalt andetsteds. Bjornson mente i en af Brandes’ Artikler at
finde en spottende Hentydning til sit Skuespil »En Hanske« — og be-
skyldte @jeblikkelig Brandes for Lumpenhed m. m. Dette Intermezzo
af den omfattende Fejde findes refereret i Bd. 13 af Brandes samlede
Skrifter (S.476—94), streekkende sig over fire Afsnit, det sidste betit-
let »Mit Mellemverende med Bjernson«.

I en Artikel af Halvdan Koht i det norske Tidsskrift »Samtiden«
1912, S. 79—93 staar bl. a. den Artikel af Bjernson, i et dansk Blad,
som skal have vaeret Indledningen til Venskabet med Brandes; det
hedder heri om Brandes bl. a.:

»Med lidenskabelig kraft, med et usedvanligt opbud af leesning
og i en farverig, smidig fremstilling har han forfulgt sit maal —
og den forste virkning paa mig selv har veaeret den, at jeg har lert
erbodighed for anderledesteenkende iblandt os; thi jeg behgvede
at leere det. Ved hver ny bog han har udgivet, har han gget min
indsigt, fremdrevet min teenkning — og hvad der nu staar for mig
som det vigtigste — ved sin ofte herlige skildring af overbevis-
ningstro meend og deres skjaebne styrket min vilje. Han har gjort
mig til en fortrostningsfuldere arbeider i det evig unge aands-
samfund, som jeg tror at tilhgre.«')

Derpaa omtales den »nensomme Hjeelp«, Brandes ydede Bjornson
i en alvorlig Livskrise og paa anden Maade i Tiaaret 1877—87, hvor-
efter de skilles paa den dybe Uoverensstemmelse i Seedelighedssporgs-
maalet, idet Bjornson dog onsker at fastslaa, at Brandes’ »Historie«
vil veere, at han paa et hgjst vigtigt Punkt satte sin Kraft ind i norsk
Aandsliv.

Alexander Kielland skal i 1880 have skrevet til Brandes:

»De er den, jeg har leert mest af — mere end af nogen Lands-
mand; til Dem og Deres Broder foler jeg mig ganske anderledes
knyttet end til nogen herhjemme; jeg er stolt af at fgle mig i
Aandsslegtskab med Eder...«

»0g — tilfgjer Koht — selv om Brandes ikke vedblev at veere
for alle de andre det som han altid var for Kielland: Feldmarschal-
len, som satte hans Folk op og gav dem Mod og Slagorden, saa
hadde han dog en gang for alle hjulpet dem til det avgjorende
gjennembrud.«?)

*) Neevnte Tidsskrift S. 89 ff.
*) Samme Tidsskrift, S. 93.
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Halvdan Koht slutter med en biblioteksstatistisk Oplysning om
Brandes’ Veerker, som sikkert vil overraske de fleste Danske, selv om
den altsaa er mere end en Snes Aar gammel:

sUniversitetsbibliotekets utlaansprotokoller oplyser, at hans
skrifter fremdeles horer til de mest leeste, og i hver eneste ny ge-
neration virker saaledes hans frihetskamp videre. Det er dette som
er det vigtigste, hans avgjorende indsats i de sidste slegtleds fri-
gjorelse. Men vi her i Norge har endda en szrskilt ting at navne.
Det er det utrzettelige arbeide han har gjort for at skape fotfeeste
for vor norske literatur ute i den store verden. Han har skrevet
for utlandet om Ibsen, om Bjernson, om mange av de mindre; han
har som ingen anden straevet med at forklare vore digtere for et
fremmed publikum, han har veeret med at grundleegge deres ver-
densry, han har hjulpet til at gi Norge dets kultur-rang mellem
folkene. Slaas vi om Brandes for andre ting, saa er her en gjer-
ning vi alle kan samles om at takke ham for.«*)

Desuden kom der — i samme festlige Anledning — Brandes’ 70-
Aars Dag — fra Norge ogsaa en Buket Hilsner, udgivet i Bogform og
med en Tegning af ham, udfert af Chr. Krohg; der var 28 Bidrag med
Jubileeumshilsen: »Georg Brandes 1842—1912 fra Norge paa sytti-
aarsdagen. Bidragene samlet og utgit av A. Krogvig og E. Skavlan.«

Heri skrev Johan Bojer bl. a.:

»Store meend maales bedst ved sine angripere. Av de mange,
som samles om den store ild, er der nogen, som braender sine fing-
re. Kreenkelsen roper altid heiere end taknemligheten, som ofte er
doven og ikke sjelden feig.

Georg Brandes er sytti aar, men fremdeles ung nok til at veere
omstridt. Intet maaler bedre omfanget av hans herredsmme end
anklagerne mot ham. En Mand angrer sine private synder og vil
herefter tro paa Gud. Brandes! jamrer han. En anden vil se med
egne gine paa literatur. Brandes! freeser han. En vil seere Kvinden,
en anden hgine andres moral, en tredje skrive godt om jyder, en
fjerde sendre det politiske system. Brandes, Brandes, Brandes!
Unge piker er letsindige, unge mand slaar sig paa drik — Bran-
des! Folk gaar ikke i kirke lenger, bgkerne til jul er lumre av
erotik — Brandes! I sandhet — for at overkomme saa meget maa
man vere en stor mand.

Men mange angriper ham ogsaa med mund og pen, skjont de
er enig med ham i sit hjerte. Det er menneskelig at reise sig mot
en hersker, hvem vil ikke gjerne vaere noget paa egen haand. Det
sorgelige er, at naar man svigter sin mester forraader man ofte

*) Samme Tidsskrift S. 93.
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det bedste i sig selv og staar midt op i den gamle tragedie om
Judas.

Men alt dette blir jo i leengen kun et hyldningskor til hans magt
og til omfanget av hans aand. Det er veerre for dem, som prover
at finde sig selv ved at ryste begrepet Brandes av — og saa staar
der husvild og opdager sin egen armod.

Saa er han altsaa sytti aar. I den germanske og slaviske ver-
den begyndte hans navn som en fane — saa blev det en kultur —
nu har det formet en generation.«

Sigrid Undset indleder sit Bidrag:

»Vi som blev voksne i det sisste tiaar av det nittende aarhun-
drede, kan vanskelig maale, hvad vi skylder Georg Brandes —
hvad han har betydd for os.

Indirekte kjendte vi ham, fgr vi fik hans skrifter i haand. For
os blev ikke lesningen den oplevelse — mgatet med alt det frem-
mede, nye — som den hadde vaeret for slegten for. Vi, vi laante
Brandes’ bgker paa skolebiblioteket, eller vi fik dem til konfirma-
tion av far og mor, onkel eller tante. Og disse bgker var hverken
oprorske eller kjetterske for os — deres tale hadde vi hort for i
vort hjem — eller i en kammerats hjem — eller av en lerer paa
skolen. Ja, gav de os nye tanker, tanker, som aldrig hadde deemret
for os for — saa folte vi neppe, at de var nye for os, saa godt faldt
de i traad med de forestillinger, vi var opleert i.

Den som ved overgangen til voksen alder for os ordnet, klaret
og befeestet de forestillinger og meninger, de domme — og de for-
domme undertiden — som vi var opdraget i — det tror jeg, Georg
Brandes var for de fleste av os, som er fodt i ottiaarene og opdra-
get i det, man kalder et almindelig borgerlig dannet norsk hjem.«

Hertil skal fogjes et Par Citater fra 2. Del af Bogen om Hegel, hvor
Brandes bl. a. omtales i Breve fra de stgrste blandt samtidige norske
Forfattere; saaledes skriver Bjgrnson i et Brev 1879:

»Tak for jule-bggerne. Jeg har veeret borte og har ikke fat
leest mere sen Brandes’s Beaconfield; men den er reent fortrinlig!
Jeg holder hans Sgren Kierkegaard for hans bedste Bog; men den-
ne har en frihed, sikerhed, ligeveegt, som hin med sin geniale
skarpsindighed, sin fine omhyggelighed alligevel savnede. Jeg ved
snart sagt ikke, hvilket emne han her ikke har behandlet.«

Vedrgrende Brandes’ Venskab med Ibsen, skal her nsevnes Omta-
len i et Brev fra 1868 — for Bekendtskabet var gjort:

»... Brandes’s » Asth. Studier«, en Bog, der for mig har vaeret
en sand Guldgrube, navnlig hvad Afhandlingerne om det Komiske
angaar. Brandes er en merkveaerdig Mand til at se klart, dybt og
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sammenhzengende, og hvis det var muligt, vilde jeg sige at hans
Evne till at klargjere sig for Leeseren, og forst og fremst till at bli-
ve husket og erindret, er endnu sterre.«

Paa en Opfordring til at stgtte Brdr. Brandes’ Tidsskrift »Det 19.
Aarh.« svarer Jonas Lie 1874 bensegtende og hidfgjer:

»Saa aandfuld jeg synes, han er, og saa meget, som jeg var for
ham, da man forspgte at steenge ham ude fra Ordets frie Ret og
Brug i sit Land — saa tilhgrer jeg dog saa helt og holdent et an-
det Princip end det, han gjer geeldende, at jeg ikke vil arbeide i
hans Falanx eller udsatte Mit for Forvexlingen. Jeg er et Barn af
mit Lands Enfold, han er et af den evropziske Critiks Mangfold;
— han kan have sin Opgave, jeg min; men sammen kan vi ikke
gaa med Sandheden bevaret.«<)

Endelig vil man som skenlittereer Skikkelse bl. a. kunne skelne
Brandes i Bjornsons »Det ny System«, 1879 som Ingenigrsgnnen Kam-
pe (jfr. Fr. Bull i Indledning til 4. Bd. af hans Standardudgave af
Bjornson), i Kr. Elsters »Farlige Folk« 1881 som Knut Holt (jfr.
Brandes’ Brev til Forfatteren John Paulsen i »Edda« 1928, S. 148)
samt maaske i Ibsens »En Folkefjende« 1882 som Badeleegen Dr.
Stockmann (jfr. Brandes i »Levned« III, S. 257).

Et indgaaende og interessant Veerk fra 1932, skrevet af den svenske
Litteraturhistoriker Holger Ahlenius, behandler Brandes’ Stilling {til
og Indflydelse paa svensk Litteratur til 1890. Der er Grund til at frem-
heeve dets udmeerkede Registerapparat, en Fortegnelse over Brandes’
Medarbejderskab i svensk periodisk Litteratur og en udferlig Littera-
turfortegnelse over saavel trykte som utrykte Kilder. At Bogen er skre-
vet paa Svensk, ber ikke afskrsekke danske Lasere — den er i sig selv
saa fengslende, at de faa Vanskeligheder vil synes smaa i Forhold til
Udbyttet.

Brandes’ Bog 1878 om Tégner var steerkt medvirkende til den Po-
sition, han opnaaede i Sverige; som hans forste Arbejde efter Boszt-
telsen i Berlin oversattes det samtidig med Udgivelsen paa Dansk til
Svensk og Tysk. Tégner-Skikkelsen havde pirret Brandes’ kritiske
Sans som en dunkel Lignelse, hvori det nu gjaldt om at finde den Ube-
kendte. Det lykkedes vel ikke helt for ham; men Bogen modtoges gen-
nemgaaende velvilligt i Sverige, hvor dog Digterens Svigersen, den
gamle Professor Bottiger, gjorde Indvendinger, kraftigt sekunderet af

*) Forfatteren Erik Lie offentliggjorde i »Politiken«s Kronik 6.—7. Marts
1927 en Del Breve fra Brandes til Jonas Lie.



46

Ploug i Kebenhavn. Megen Gleede, skriver Brandes, fik han ikke selv
af Veerket.

Der kom altsaa til at staa Gny om dette Arbejde; Bottiger udgav
nemlig et Modskrift — og mange andre folte sig mere eller mindre for-
arget over, at Brandes ved at analysere Digterens Privatliv var naaet
til bl. a. at kunne konstatere en alvorlig Krise omkring 1824—25, hvor
der stod en Kvinde bag.

Hvorom alt er, saa blev det Brandes, der gav Stgdet til den egent-
lige svenske Tegnérforskning, ligesom han senere fik sin Andel i
Strindbergs nordiske Berommelse; dog var det Edvard Brandes, der
sopdagede« Strindberg og var hans store Stgtte gennem de forste van-
skelige Aar.

Bekendtskabet med Strindberg stammer for Georg Brandes’ Ved-
kommende fra Efteraaret 1887, da Strindberg midlertidigt flyttede til
Danmark; men der gik dog en Del Forpostfegtninger forud. Strind-
berg maatte bekaeempe nogen Antipati mod Joder og Misforngjelse med,
at Brandes havde talt om en vis Modificering af Ytringsfriheden, naar
man var /Egtemand — medens Brandes paa sin Side ikke kunde sym-
patisere med Strindbergs sociale Indstilling.

Deres indbyrdes Forhold er ret indgaaende behandlet i et Par Kro-
nikker af den svenske Forfatter Oscar Hedberg i »Politiken« 4.—5.
Februar 1930 — og en Del af Brevene findes i »Kulturbilleder«, 1932.
Man leeser ogsaa her om, hvad det kom til at betyde for Strindberg,
at Brandes bragte ham i Forbindelse med Nietzsche — og man ser,
hvorledes Strindberg og Brandes midt i Halvfemserne atter glider fra
hinanden, og Venskabet kglnes.

Blandt andre Forbindelser mellem Brandes og svenske Forfattere
nevnes i Ahlenius’ Bog bl. a. Victor Rydberg, Carl Snoilsky, Anne
Charlotte Leffler, Oscar Levertin, V. v. Heidenstam, Gustav af Geijer-
stam, Ola Hansson og Axel Lundegard; sidstneevnte skal i sin Ro-
man »Prometheus« med S. Wiegeland have teenkt en Del paa Brandes.
Forfatterinden Victoria Benedictsson, der skrev under Pseudonymet
Ernst Ahlgren, stod en Overgang i intim Forbindelse med Brandes.
Det satte maerkbare Spor i hendes Digtning og tragiske Livsskaebne;
man kan leese naermere herom i hendes i 1928 udgivne »Dagboksblad
och brev« samt i de to Breve fra Brandes til den finske Forfatterinde
Helmi Krohn, der er optrykt i »Verden og Vi«s Tilleeg »Tidens Tan-
ker« for 6.—4. 1927. De er dateret Marts 1910.
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Endelig har Selma Lagerlof i sin 1933 paa Dansk udgivne Bog
»Host. Fortellinger og Taler« S. 50—56 fortalt om Brandes’ Betydning
for hendes Gennembrud.

Ogsaa i Finland spores Brandes’ Paavirkning; til Belysning heraf
synes der dog endnu kun at vere Tidsskriftlitteratur at henvise til.

Hans Betydning for Litteraturhistorikeren, Prof. Werner Soder-
hjelm, lader sig. bl. a. spore i dennes Selvbiografi samt hans Bog om
Oscar Levertin og gennem en Anmeldelse af Brandes’ Samlede Skrif-
ter i Tidsskriftet »Nya Argus« for 16.—5.—1919. I samme Skrift har
den finske Litteraturprofessor Gunnar Castrén i 1927 skrevet en ind-
holdsrig Nekrolog, hvori han naevner »Konstellationen: Ibsen, Strind-
berg, Georg Brandes« som dem, der mere end nogen andre indvirkede
paa den Generations Opfattelse af, hvad Verden og Mennesket var;
gav dem et Livssyn, som de aldrig helt kom bort fra, selvom de paa
mange Punkter senere sggte at korrigere Resultaterne. Og paa Sporgs-
maalet om hvad det var, Brandes gav dem, svarer Gunnar Castrén:

sDet var vel nok forst og fremmest Folelsen af, at Litteratu-
ren var noget, der stod i ngjeste Sammenheng med Livet, at Lit-
teraturen var Handling og Kamp, at den ikke var en Drgmmers
stille Idyl, men skabtes for at forme Menneskene og paavirke de-
res Tanker.«

Og Werner Séderhjelm, der ved Brandes’ Dgd var finsk Minister i
Stockholm, skrev herfra til »Politiken« bl. a.:

»Hele den litterzert interesserede Ungdom i Finland i Slutnin-
gen af forrige Aarhundrede voksede op med »Hovedstromninger-
ne« ... De lerte os at lese, elske og bedomme Litteraturen, de blev
for mange ved Siden af Brandes’ andre kritiske Skrifter et Mon-
ster og en Ledetraad for lange Tider fremefter, maaske for Livet.
Snart var der ogsaa andet, som fangede os i Billedet af Brandes:
Det var hans utreettelige Kamp for de undertrykte Folk, for de

forfulgte Individer, for Sandheden og Retten ... Han talte, han
skrev for vor Sag ...«

Adskillige Baand knyttedes efter Foredragsrejsen til Finland 1887,
hvor Brandes serlig tolkede de store russiske Forfattere; det kneb dog
Tilhgrerne at forstaa det Danske, og det vakte en vis Opsigt, da en An-
melder i den Anledning foreslog Brandes at tale Tysk i Stedet!

Det var naturligvis seerlig den svensktalende Del af Befolkningen,
Brandes kom i Kontakt med; men bl. a. ved sine Sympatitilkendegi-
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velser overfor Finlands Kamp mod det russiske Overherredemme naae-

de han videre ud.

Om Georg Brandes og Tyskland har Professor Vald. Vedel en Ar-
tikel i »Tilskueren«s Festskrift 1912; en tysk Litteraturhistoriker J.
Overmans skriver i »Stimmen der Zeit« 1927 om »Georg Brandes als
europiaischer Kritiker« bl. a.:

»Hans Vzrk er nu afsluttet, og som det gennem Aartier er ble-
ver vurderet for Offentligheden, er det ikke at undre sig over, at
Troen paa den serdeles store Kritiker Georg Brandes har veaeret
en Selvfplge for de mange, der spger litterser Beleering, ja ogsaa
for mange, der har givet en saadan. Der er ikke Tvivl om, at den
rastlgse Arbejders omfangsrige Livsveerk er et overvaldende Be-
vis paa hans Forstands Rekkevidde og Klarhed som paa hans Vil-
jes Kraft. Med saa herlige Gaver havde han kunnet blive en virke-
lig stor Kritiker, hvis ikke en skabnesvanger Lidenskabelighed
fra Begyndelsen af hans Virksomhed og stadig siden havde hem-
met hans Aands frie Udfoldelse. Det er ikke alene af litterzere
Grunde at beklage. Brandes’ Skrifter er fulde af vurderende Dom-
me over Livets hgjeste Spergsmaal. Hverken det han siger om en
Personlighed eller et Verk, ejheller Maaden han siger det paa, gor
det let for Laeseren at gve selvsteendig Kontrol. Alt afhsenger altsaa
af, om den Garanti Brandes formaar at stille for Paalideligheden af
sine Domme, svarer til hans Bergmthed. Det er desveerre ikke Til-
feeldet.« ...

I Brandes’ Bog om Berlin kan naturligvis findes adskilligt til Be-
lysning af hans Forhold til Tyskland; hans Brevveksling med Nietz-
sche er trykt i 3. Bind af dennes »Gesammelte Briefe«. Prof. Otto Je-
spersen skriver i »Tilskueren«s Festskrift 1912 om »Brandes og engelsk
Litteratur«, og i samme Forbindelse kan navnes den engelske Kriti-
ker Edmund Gosses Bog »To Besgg i Danmark«, der oversattes 1912
og bl. a. forteeller om hans Indtryk af Brandes og Samtidens Danmark
i 70’erne. Samme Aar skrev H. G. Wells i »Gads danske Magasin« (S.
265) om Brandes:

sHan staar for os ikke alene som den store fremragende Dan-
sker, men som en Verdensreprasentant for den saa sjeldne For-
ening af Frihedsaand og Leerdom, der er Literaturens Vearn og
Haab. Livsbetingelsen for al Literatur ligger midt imellem hin
Arbedighed for Fortiden, som lammer, og den Foragt for Forti-
den, som gdelaegger, og hele Georg Brandes’ Livsveerk viser paa
dette Punkt en saa sikker og overlegen Ligevaegt, at jeg er vis paa,
at om vi i Dag i Literaturens Republik skulde vzlge en Konge eller
Talsmand, kunde vi ikke valge nogen anden end ham.«
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Og den franske Digter Anatole France slutter sammesteds en Hil-
sen til Brandes med Ordene:

sDeres Verk, der paa en Gang er kritisk, historisk og filosofisk,
staar sammen med St. Beuves som det mest betydningsfulde i vor
Tid.

De er lige saa beundringsvaerdig ved Deres Fremstillingskunst
som ved Finheden i Deres Analyse og ved Deres Tankes Oprinde-
lighed og Fynd. De har udvidet Evnen til at forstaa, udover hvad
der syntes menneskelig muligt. Men iser er det Deres Karakter,
jeg her vil udtale min Beundring for; den holder Maal med Deres
Talent. Jeg hilser Georg Brandes, som lever i Demokratiets Aar-
hundrede — og aldrig har leflet for Folket!«

Om »Georg Brandes og Frankrig« har igvrigt Chr. Rimestad skre-
vet 1 nevnte Festskrift 1912, medens Frederik Poulsen samme Sted
redeger for Brandes’ Forhold til Hellas, det gamle Greekenland.

Endelig faar man et livligt Indtryk af Brandes’ Samkvem med Ud-
landet gennem de mange Hilsner og Udtalelser, der har veeret aftrykt
i Bladene, specielt »Politiken«, i Dagene omkring hans Festdage og
efter hans Dad.

Iovrigt vil Spergsmaalet Georg Brandes og Udlandet ved naermere
Gennemgang vise sig saa omfattende, at det vilde kunne udgere en
Bog for sig.



Kampen for Udkommel. Det omstridle Professorat.

Dristigt at rive
ud dem af Dgsen,
beaande, belive
vere vort Lgsen.

(»Ungdomsvers« S. 89)

B eteenker man Antallet af Brandes’ Skrifter samt Maengden af Tids-
skrift- og Avisartikler, saa vil et moderne Menneske vel tenke:
Han maa jo have tjent styrtende med Penge.

Dette er dog langtfra Tilfeeldet; man vil kunne se det af de folgen-
de Kendsgerninger og maa jo dertil erindre, at den udstrakte Beskyt-
telse, vor Tids aandelige Frembringelser paa saa mange Felter nyder,
den eksisterede ikke i Stgrstedelen af Brandes’ Liv.

I Festskriftet 1912 foreligger en sgrgmunter Artikel »Georg Bran-
des som Forretningsmand« herom af Forfatteren Otto Benzon; han
skriver bl. a.:

»Det er jo ikke Skik og Brug at tale nedsettende om den Mand,
der skal fejres, men hvorledes skal man finde rosende Ord om
Brandes som Forretningsmand, naar Sandheden er den, at han
som saadan har vist sig ganske umulig? Georg Brandes havde i
sin Aands Frembringelser et Stof, der i Virkeligheden udelukkede
Konkurrence. Han havde med andre Ord et Monopol, hvilket for
en Forretningsmand er lige saa nyttigt som et Alibi for en For-
bryder. Yderligere viste det sig, at Placeringen af hans Produkter
saa langt fra var indskrenket til Hjemmemarkedet, at de tvert-
imod var begeerte langt ud over Landets Greenser. Altsaa: Brandes
sad inde med en Verdensartikel — og han var leveringsdygtig. Og
hvad har han saa gjort ud deraf?

Det er trist at maatte svare: Han har paa en alt andet end for-
retningsmeessig Maade spoleret Markedet for sig selv mod Nord
og Syd, mod @st og Vest, idet han ganske har ignoreret et for For-
retningsmanden ingenlunde uvaesentligt Moment, Hensynet til
hvad der betaler sig.«
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Otto Benzon nzevner derefter flere Eksempler, til sidst Brandes’
Forhold til Pressen:

sHan har her tilladt sig en Luksus, som ikke sgmmer sig for
en Forfatter, han har sagt Pressen Sandheder. Altsaa Ubehagelig-
heder. Og disse Sandheder har han sagt uden Hensyn til, om de
haardest ramte den ene eller den anden Retning.«

Dette sidste Citat om Pressen gaelder mange, mange andre Forhold
— man lese blot Setningen om igen med Udeladelse af Ordet »Pres-
sen«, og man har saa at sige Noglen til Forstaaelsen af en Del af det
Had og den Modstand, Brandes gennem Aarene har veret Genstand
for. b i

Brandes’ Barndom synes i gkonomisk Henseende at have veeret ret
sorglgs, men da han var 19 Aar, kom Faderen i en okonomisk Krise;
fra en smuk Bolig i Kronprinsensgade maatte han flytte hen i den da
hgjst uanselige Laksegade, hvor Brandes fik et meget beskedent Tag-
kammer til sin Raadighed og maatte til at give private Undervisnings-
timer for at tjene til Livets Ophold.

Seerlig efter i 1864 at have taget sin Magistergrad kneb det for
Brandes; han lod sig da hverve som Foredragsholder i mindre Krese
og var i de to folgende Aar Leerer i Dansk Grammatik og Sprog ved
Femmers Kursus for Almueskoleleererinder. Samtidig faar han sine
forste Bladartikler trykt i sFaedrelandet« og »Illustreret Tidendec.

1865 bliver han Medarbejder ved et da paabegyndt biografisk Lek-
sikon af Forfatteren Fr. Algreen-Ussing og faar i September sit forste
Bidrag, Emil Aarestrups Biografi, feerdig, da Foretagendet blev stand-
set. Og Aaret efter kommer det til et Brud med »Fzedrelandet«s Red-
aktor, Carl Ploug, hvorpaa Brandes finder Optagelse for en Del Ar-
tikler i den senere Amtmand Billes »Dagbladet«, som stod ham aabent
de folgende fire Aar, til Brandes med sin Bog om Stuart Mill og —
ganske serlig — med sine forste Forelesninger paadrager sig Billes
Uvilje og Forbitrelse.

En af Brandes’ forste Artikler var hans Anmeldelse i »Faedrelan-
det« (April 1865) af Paludan-Miillers »Ungdomskilden«, medens hans
forste Forsog paa en litterseer Karakteristik »Om Christian Richardt
som lyrisk Digter« findes i samme Blad, samme Aar den 2. og 4. Sep-
tember. En stor Del af disse Anmeldelser og Avisartikler er optrykt
1 »Esthetiske Studier« og »Kritiker og Portraiter«.

I 1. Bind af sLevned« skriver Brandes (S. 222—23) lidt om, hvad

4¢
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der kunde tjenes herved; »Illustreret Tidende«, der havde overladt
ham Teaterkritiken, forhgjede ret snart hans Honorar til 10 Kr. Spal-
ien, men:

»Det viste sig desveerre, at jeg ikke desto mindre, naar jeg skrev
i Bladet Aaret rundt, ikke kunde drive min aarlige Indteegt derved
hojere end til 320 Kr. i vore Penge, saa jeg uden et Universitets-
stipendium vilde veeret saare ilde faren og selv med det ikke var
overdaadigt udrustet. Den forste Samling af mine Arbejder, som
jeg 1 1868 udgav under Titlen »AEsthetiske Studier«, skaffede mig
vel en forpget Indtegt, men jeg fik dog for den som for den fol-
gende storre Samling »Kritiker og Portraiter« kun 20 Kr. pr. Ark.
Streng Husholdning var ngdvendig.«

Tidlig traadte Brandes, som andetsteds omtalt, i Forbindelse med
det Gyldendalske Forlag. Store Summer blev der heller ikke herfra til
den unge Begavelse, som imidlertid hurtigt forstod at vurdere sine egne
Evner. Efter i et Brev til Fr. Hegel April 1869 at have gjort nogle Fo-
restillinger angaaende Honorarer, slutter han:

»Jeg skriver ikke dette af Pengebegjerlighed, men fordi det er
mig umuligt at ernsere mig selv. Jeg har ikke mere noget Univer-
sitetslegat og fortjener ej meer end de 9 Maaneder om Aaret, i
Gennemsnit 20 Rdl. om Maaneden, altsaa i Alt omtrent 180 Rdl.
foruden lidt ved Informationer. Indrem mig at et Menneske med
min Flid og mine Evner burde kunne tjene mere og tag Sagen un-
der Overveielse, hvis De vil. Jeg gider ei tale om Penge, derfor
skriver jeg.«

Var det sveert at tjene Foden sidst i 60’erne, skulde det fgrst blive
rigtig galt efter Foreleesningerne 1871, hvor saa at sige alle Blade luk-
kede Dgren for den forkeetrede Doktor, skent de samtidig lod Angre-
bene hagle ned over ham.

Kort forinden havde Brandes dog ellers haft adskillige gode Kort
paa Haanden; de dalede ned til ham under hans Rekonvalescens i Ita-
lien i Foraaret 1871. Han fortealler selv herom:

»Paa det Tidspunkt fik jeg fra Kjsbenhavn to Breve med literze-
re Forespgrgsler og Tilbud. Det forste var fra sIllustreret Tiden-
de«s Redaktion, om jeg ved min Hjemkomst vilde genoptage Tea-
terkritiken i Bladet; man vilde da holde Pladsen aaben til mig.
Jeg gav et afslaaende Svar, da jeg var tret af at sige min Mening
om det danske Teater. Det andet mere overraskende Brev var fra
det dengang maegtige »Dagbladet«s Redaktor, Steen Bille, med Til-
bud om efter Molbechs Afgang fra Bladet at overtage dets Ledelse



53

med Hensyn til Alt udenfor det Politiske, som Redaktgren selv
naturligvis forbeholdt sig. Det var et efter danske Forhold meget
stort Tilbud til en ung Mand. Det lovede baade Indflydelse og Ind-
teegt, og der behovedes min dybt indgroede Beslutning, aldrig at
ville gaa op i Journalistik, for at jeg uden ringeste Vaklen dikte-
rede et hofligt Afslag. Jeg var endnu for svag til at skrive. Min
Bevaeggrund var den ene, simple, at hellige Videnskaben mit Liv.
Men Bille, som vidste, hvilken Magt i et lille Land som Danmark
hans Tilbud lagde i mine Hender, forstod det neppe saadan og tog
mig mit Afslag overmaade ilde op. Det gav det forste Sted til hans
forandrede Stemning imod mig.«*)

Og efter Forelesningerne samme Efteraar gik det som sagt rent
galt; Brandes nedtes en Overgang til at tage Entré af sine Tilherere,
hvad der var ham meget imod. Forfatteren Vilhelm Mgllers littersere
»Nyt dansk Maanedsskrift« var et af de faa Steder, hvor han kunde
faa Luft i de Aar der gik, inden han i Efteraaret 1874 sammen med
sin Broder Edvard Brandes paabegyndte eget Tidsskrift »Det nittende
Aarhundrede«; begge disse maatte dele Skaeebne med de fleste andre
littersere Tidsskrifter herhjemme: de gav nsermest Tab og fik kun en
forholdsvis kort Levetid, 3—4 Aar.

Hvad der trods alt stadig holder Brandes’ Humer oppe, er Udsig-
ten til at faa overdraget det ved Digteren Hauchs Dad 1872 ledigblevne
Professorat i Litteratur ved Kgobenhavns Universitet. Denne »Sag«
kommer til at betyde et Vendepunkt i hele Brandes’ Udvikling og gor,
at hans »Kamp for Udkommet« bliver saa langvarig, sterkt medvir-
kende til det Kampgny, der kom til at staa om ham op gennem Aarene.
Den skonnes derfor at veere af en saadan Interesse, at den her skal
forseges behandlet i samlet Form som et Afsnit sidst i dette Kapitel
— den giver ogsaa sit Billede af Datidens Aandsliv.

Resultatet af hans Skuffelser paa dette Omraade gav sig, som man
kan laese der, i forste Rekke det Udslag, at han 1877 forlod Landet;
hvad det kom til at betyde for hans Udvikling, har Forfatteren Sven
Lange givet folgende Udtryk i sin Nekrolog over Brandes i »Politi-
ken«s Kronik:

»Brandes kunde ikke langer blive i Danmark; han rejste til
Tyskland — og i bitter Trods kastede han sine Broer af bag sig.
Men i dette forholdsvis korte Spand af Tid — nzeppe nok et
Ti-Aar — rejstes, fuldbyrdedes og afsluttedes i Virkeligheden hans

') Levned I, S. 377—78.
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Gerning i Landet, hans Forhold til Danmark. I disse Halvfjerd-
sernes Aar vandt hans Aand den Sejr,hvis Frugter stadig neerer
os; i disse Aar led han det personlige Nederlag, der gjorde ham
ensom iblandt os. Da han vendte tilbage fra Berlin, var han som
Skribent evropaisk i Form og Format — og i de fglgende 40 Aar,
hvori han levede og virkede, blev Evropa hans Avditorium.«

Ogsaa ved udenlandske Universiteter led Brandes Skuffelser. Saa
tidligt som i Efteraaret 1875 segte han gennem sin Ven, den tyske Vi-
denskabsmand Lazarus i Berlin, Docentur ved et Universitet i Schweiz,
hvilket ikke lykkedes. Alligevel giftede Brandes sig i Sommeren 1876
— o0g dermed begyndte en omflakkende Tilveerelse. Efter skiftende
Ophold hos Venner af ham og hans tyskfedte Frue fulgte en Fore-
dragsturné i Sverige og Norge; Emnet var Sgren Kierkegaard, og i nog-
le derpaa folgende Maaneders Ophold i Kgbenhavn udarbejdede Bran-
des saa sin Bog om denne Danmarks storste Filosof samt Essay-Sam-
lingen »Danske Digtere«, til hjemlige Angreb atter tvang ham Sydpaa
efter en juridisk Sejr over Modparten, som var »Feedrelandet«s Red-
akter Carl Ploug.

Det saa en Overgang ud til, at det skulde lykkes den landflygtige
Litteraturkender at finde Tilknytning til Universitetet i Wien, men de
ministerielle Forhandlinger lgb ud i Sandet — man kan leese nserme-
re herom i anden Del af hans »Levned« Siderne 230—37. Ogsaa det
blev et Fata-Morgana, og Brandes slog sig for Alvor ned i Berlin, som
blev hans Tilholdssted de folgende seks Aar, 1877 til 1883.

Beleesset med Pakker og Bagage holdt Brandes — forelgbig alene
— sit Indtog i den tyske Hovedstad. Stemningen aftegner han selv i
folgende Linjer:

»Jeg havde den underligste Folelse, da jeg satte mig ned i mit
fremtidige Sovekammer paa en Kasse som Stol ved en anden Kasse
som Bord, med en ussel Stump Lys. Jeg var lige kommen hjem
efter at have vandret ensom omkring i Gaderne, hvor Jernskod-
derne var rullede ned for Butikerne, og Folk i den fugtige Okto-
bertaage saa fremmede og ligegyldige ud. Jeg sad nu og spurgte
mig selv: Kan jeg erhverve mig en Plads i dette Land? Hvorfra
skal jeg faa de ngdvendige Penge? — De forste uundgaaelige Ud-
gifter forekom mig kolossale. Og Alt, hvad jeg besad, var et Laan
paa 3000 Kroner, som min Broder @delmodigt havde forstrakt mig
med. Aandeligt folte jeg mig fuldsteendigt alene; dog det plagede
mig ikke, styrkede mig snarere; jeg var vant til Isolerthed... Jeg
vilde nu for tredie Gang begynde forfra og lzere mig Tysk, saa jeg
beherskede det til Fuldkommenhed, og kunde skrive det med per-
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sonlig Stil, men folte vel, at jeg stod for en neesten ulgselig Op-
gave.«t)
Og lidt lzengere henne citerer Brandes den tyske Forfatter Grimms

Ord om Schiller:
»Saaledes saa Regnskabet altsaa ud: en halvforfejlet Ungdom,
og nu, hvor det var sidste Frist til Indhentelse af det forsemte,
var det nedvendigt at tjene til dagligt Brod ved elendigt Arbejde.«

Arbejdet indledes med Korrespondancer til svenske og norske Bla-
de, og efterhaanden som Anseelsen steg, kom ogsaa de storre Landes
kendte Tidsskrifter og Blade. Jeevnsides hermed udarbejdedes Vaerker-
ne om Tegnér, Disraéli og Lassalle, hvoraf desuden sterre eller min-
dre Dele oversattes og udkom paa Tysk. At Brandes ikke kom soven-
de til sin stigende Anseelse, viser nedenstaaende Beretning om den lit-
tersere Karakteristik »Benjamin Disraéli«s Tilblivelse i 1878:

»Sidst i Oktober sendte jeg et Brev til Hegel og meddelte ham,
at jeg nu vilde begynde Trykningen af en Bog, der skulde ud for
Jul. Jeg vidste, han vilde finde Tidspunktet altfor sent, men vilde
og maatte overvinde hans Modstand; jeg formelig svulmede af
Energi. Bevidstheden om at jeg arbejdede for Livet, for Brodet,
gjorde mig staalhaard. Nu gjaldt det: hver Time, hvert Minut var
kostbart. Jeg skrev endnu samme Dag en stor Artikel til »Acade-
my«, og naeste Morgen efter en sgvnlgs Nat 34 Sider af Bogen. Ef-
ter et Par Dages Forlgb kom naturligvis det Svar fra Hegel, at
Bogens Udgivelse for Jul var umulig; men det rerte mig ikke. Jeg
skrev blot i min Notitshog: »Det skal gaa; det maa gaa; jeg vil.«

Jeg arbejdede paa »Disraéli« fra om Morgenen, gik i Seng halv-
tolv, stod op igen halvet, skrev til Kl. 2, og var oppe igen nste
Morgen KIl. 6. Skont jeg ikke trak mig ud af det sterkt selskabe-
lige Liv, jeg forte i Berlin, og skent jeg passede min Correspon-
dance, den offentlige som den private, blev Bogen ved denne Ar-
bejdsmetode feerdig den 6. December og Korrekturerne samtidigt
rettede, saa den udkom 13. December i Kjosbenhavn. For Honora-
ret kobte jeg mig de Boger, jeg havde savnet til Udarbejdelsen, og
begyndte straks en helt ny Formning og Udvidelse af Bogen paa
Tysk, hvor den blev mer end en Fjerdedel storre.«2)

I Maj 1879 fuldendtes denne tyske Udgave, og snart efter fulgte en
engelsk, medens amerikanske Forleeggere uden videre huggede den til
Eftertrykning, forst i Bogform og dernest til 15 Cents Stykket, hvoraf
Forfatteren naturligvis ikke saa een @re!

') Levned II, S. 248—249.
*) Levned II, S. 321.
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Universitetsansaettelse i Prgjsen kunde Brandes ikke tenke sig at
soge, derimod holdt han Foredrag paa Humbolt-Akademiet i Berlin,
en Slags Hgjskole hvor der holdtes Foredrag om alle mulige Emner;
desuden indleb der Tilbud fra det store gstrigske Blad »Neue freie
Presse« om at overtage hele Bladets Udenrigspolitik samt fra den ty-
ske Litteraturhistoriker Ludwig Geiger om Medarbejderskab ved en
Goethe-Aarbog.

I Slutningen af Oktober 1879 drog Brandes til Kgbenhavn og holdt
her sine Forelesninger over den romantiske Skole i Frankrig, femte
Del af »Hovedstremninger«, der udkom i Bogform 1882. Ved denne
Lejlighed meerkedes ogsaa Brandes’ stigende Anseelse i Kgbenhavn —
trods stadige Presseangreb; ved en Fest for Bjernson hos Direkter
Fr. Hegel, Gyldendal, havde Brandes Fru Bjernson til Bords, og da
man den 14. November fejrede Oehlenschligers Hundredaarsdag, bad
man Brandes holde Festtalen. Ved Maanedens Slutning drog Brandes
atter til Berlin, hvor hans Hustru nu sad i en lille Trediesals Lejlighed
paa »Unter den Zelten« med to smaa Piger. Det var atter nedvendigt
at teenke steerkt paa, hvorledes Indtegterne kunde komme i Vejret —
og Brandes begav sig snart efter ud paa en lengere Foredragsturné i
Norge.

Medens der her — som i Danmark — fulgte Avispolemik og Strid
i hans Kglvand, voksede Forstaaelse og Anerkendelse op om Brandes
i Tyskland. Da man i 1880 gnskede at oprette en litterseer Klub i Ber-
lin, var han blandt de 60 mest ansete, der indbades til at deltage i
Stiftelsen af den, og samme Efteraar modtog han Anmodning om at
veere en af de tolv, der det folgende Aar skulde holde Foredrag i det
videnskabelige Selskab Singakademie, der afholdtes efter @nske af
Kejserinde Augusta. 8 Dage efter sin 39 Aars Fodselsdag holdt Bran-
des saa her for et ualmindeligt Publikum sit Foredrag om »Generatio-
nen fra 1830 i Frankrig«; Kejserinden, som overveerede Aftenen, on-
skede at leere Brandes at kende, og til det forstkommende Hofbal med
Souper modtog han da ogsaa en Invitation og blev forestillet for Kej-
serparret. Saaledes tilkeempede Brandes sig da paa forskellig Vis en
ikke ringe Position i tysk Aandsliv og begyndte at fole fast Grund
under Fodderne, da han i Sommeren 1882 modtog den under Omtalen
af Professoratet naevnte Adresse med Tilbud om 4000 Kr. aarlig i 10
Aar fra Privatfolk i Kobenhavn, der atter gnskede at hore ham ved
Universitetet der. Brandes indvilligede som bekendt.
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I sin Bog om Brandes skriver Nathansen herom:

sDenne hans Troskabsfelelse overfor Danmark gik som en red
Traad gennem hans Liv og Verk, hvor haardt han end pintes af
gjeblikkelige Forhold og ligegyldige Personer, og hvor ofte han
end rev og sled — som for at slippe fri af en Leaenke. Hans Trofast-
hed viste sig i hans Kamp for Landets Suverznetet, i hans Mod-
stand mod Selvudslettelse i Forhold til Besiddelser og Bilande —
skgnnest gennem hans Indsats for Sgnderjydernes Sag.«<')

Dristigst optraadte Brandes maaske i sidstnaevnte Sag — Sender-
jyllands — just ved sin Afrejse fra Tyskland; ved den store Afskeds-
fest for ham 1. Februar 1883 i Kaiserhofs store Sal udtalt han nemlig
bl. a. de saa ofte citerede Ord:

»Mit Hjerte snorer sig sammen i mit Bryst, naar jeg tenker
paa, at netop nu, da jeg frivilligt forlader Tyskland, maa Hundre-
der af danske Borgere som jeg, nordslesvigske Bondesgnner, der
mente at have Ret til at bo paa deres Fadejord, ufrivilligt og uden
noget Festmaaltid forlade Landet. Jeg vover ikke at udtale mig om
Retssporgsmaalet, men Tyskland synes mig steerkt nok til at kun-
ne vise Hgjmodighed.«

Den 26. Februar genoptog Brandes saa sin Forelaeser-Gerning ved
Kobenhavns Universitet; under maegtig Tilstromning tog han fat paa
Afslutningen af sine Hovedstremninger, »Det unge Tyskland«. Helt
opgav han dog ikke sine Foredragsrejser, men drog i 1885 ud paa sin
hidtil sterste, der gik gennem Tyskland over Wien til Polen; seerlig
Opholdet i dette sidste Land gjorde et staerkt Indtryk paa Brandes, der
Aaret efter, Januar til Marts 1886, atter opholdt sig i Polen.

Den danske sAtmosfere« bekom igvrigt ikke Brandes stort bedre
end hidtil; han skriver saaledes om Efteraaret 1885:

»Det Efteraar var et af de ulykkeligste Afsnit i mit Liv. Det
Had, der efterhaanden havde samlet sig i enkelte kjobenhavnske
Kredse mod mig personligt, gav sig pinlige Udslag, og dertil kom,
at de offentlige Tilstande var nedslaaende. Jeg havde et frygteligt
Indtryk af hvad man med et forskennende Udtryk kaldte sdansk
Politik« og af den svage, uudviklede Befolknings Mangel paa Mod-
standskraft overfor Statskupet.«

Under Valgkampen i Januar 1887 deltog Brandes selv i denne Po-
litik som Stiller for Venstremanden, Kaptajn Fischer, i Kgbenhavns

*) Neevnte Bog, S. 315.
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6. Valgkreds (Amaliegadekvarteret), hvis tidligere Folketingsmand,
Bureauchef Gad imidlertid sejrede overlegent; uden stgrre Held op-
traadte Brandes ved Valgermgde, og i flere Smaaartikler sggte han at
bearbejde Stemningen, f. Eks.:

sEr vi Maend? Satter vi vor ZAre i Selvstendighed, Selvstyre,
fuld personlig og politisk Frihed? Eller er vi blevne Kellinger og
saetter vor Are i at styres af Gendarmer og Politi, i at skrive og
tale under Formynderskab og i at ubegavede og hovmodige Excel-
lencer huserer med vore Penge og vor Fremtid, som de lyster.«*)

Provisorierne havde Brandes forudset og var bekymret ved Tanken
om, at Venstre var »ganske ude af Stand til at bedemme den virkelige
politiske Situation i Landet« (»Levned« III, S. 67) — og i et senere
Kapitel om »Dansk Politik og Aandsliv« skriver han 1885:

»Jeg havde leenge forudset det Skete og havde bl. a. en Aften
om Vinteren forgjeves opfordret Fgrere som Frede Bojsen og
Octavius Hansen til at angive, hvad de i Tilfeelde af en provisorisk
Finanslovs Udstedelse agtede at gore ...«

I sin Artikel »Georg Brandes og Kampen for Retten« i Tilskueren
1902 peger Erik Henrichsen paa, at Brandes udleder det danske Folks
naive Tillid til Retten af Aladdins-Romantiken og spottede Befolknin-
gens Stilling til Grundlovsbruddet. Henrichsen leverer fglgende meget
interessante Bidrag til Brandes’ politiske Karakteristik:

»Han havde Ret til at bruge denne bitre Spot. Thi, hvad maa-
ske er mindre bekendt, han var sig Faren bevidst, han forudsaa,
hvad der vilde ske. Da Konflikten i 1885 nsermede sig, da Venstre-
partiet optimistisk og sejrsikkert gik den i Mgde, var han fuld af
Bekymringer og gav, naar Lejlighed var dertil, sine urolige Tanker
Udtryk. Jeg husker en saadan Lejlighed, et politisk Mgde i »Stu-
dentersamfundet«, vistnok i Efteraaret 1884. Folketingsmand
Frede Bojsen havde holdt Foredrag om Machiavelli i Neerveerelse
af mange af Venstres ledende Politikere. Men da alles Tanker var
opfyldte af den gjeblikkelige speendte Situation, gled Diskussionen
efter Foredraget hurtigt hen herpaa. Brandes rejste sig da og spurg-
te: Hvis Ministeriet nu ikke giver efter, men tager ubevilgede Pen-
ge paa en provisorisk Finanslov, hvad saa? Der svaredes fra de le-
dende Politikere, at en saadan Finanslov af Regeringen maatte
indbringes i Folketinget straks efter dettes Indkaldelse om Efter-
aaret. Brandes: Men hvis Ministeriet undlader at gore dette, hvad
saa? Der svaredes, at Venstre da, efter hvad Hgjre selv anerkendte,

*) Brandes’ Deltagelse i Valget 1887 omtales ogsaa i H. Cavlings Bog »Efter
Redaktionens Slutning«, S. 189—96.
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havde Ret til at indbringe Provisoriet i Folketinget. Brandes: Men
hvis Ministeriet ikke anerkender Berettigelsen heraf, hvad saa?
Der svaredes, at der i hvert Fald uundgaaeligt maatte komme det
@jeblik, da Ministeriet sad i Klemmen, fordi det manglede endog
en provisorisk Finanslov. Brandes: Hvis Ministeriet da hjslper sig
paa anden Maade, ved administrative Foranstaltninger, hvad saa?
Et indigneret Protestraab var Svaret, ingen vilde tro paa Mulig-
heden heraf, og under almindeligt Bifald rejste gamle Hogsbro sig
og henviste til »Aanden i Folket«, seerligt til den begyndende demo-
kratiske Stemning blandt Studenterne. Og med nogle mellem Al-
vor og Speg balancerende Ord af Brandes om de danske Studen-
ters »Dod for Polen« i 1863 sluttede da Ordskiftet. Men der var en
og anden, hvem det den Aften lgb koldt ned ad Ryggen.«

Brandes’ Syn paa Forsvarssagen, som staar omtalt sidst 1 18. Bind
af Samlede Skrifter, var — som man vil kunne se — mindre konse-
kvent.

I den senderjydske Affere »Wildenradt-Krabbe-Sagen« deltog
Brandes ogsaa, idet han paa Valgdagen 3. April 1901 talte i Kalund-
borg mod daverende Herredsfoged og Folketingsmand Christopher
Krabbe, der ved Afstemningen kun opnaaede 1227 imod 1273, men
alligevel erkleredes for valgt, da der ikke fremstillede sig nogen Mod-
kandidat.t) ‘

Medens Talen er om Politik, skal et lille Afsnit gengives af Axel
Fraenckels Artikelreekke i »Akademisk Tidende« 1931 om »Georg
Brandes’s Syn paa Samfund og Politik«, hvori det Side 72 bl. a. hedder:

»Ingen bestemte Retninger har kunnet tage ham helt til Ind-
teegt. Socialisterne vidste, han var ikke Demokrat i almindelig For-
stand og ikke Marxist. Venstre stottede han kun i Provisoriekam-
pen, og de Radikale haanede han for deres Stilling i det statskir-
kelige Spergsmaal (Socialdemokraterne for Resten ogsaa).

Han er kun taget helt til Indtegt og kan det kun af dem, der
soger at tenke og handle europaisk. Ved sit Arbejde og sine
Kundskaber, i Fred og i Krig, er han den store Europzer. Trods
et og andet impulsivt Udbrud, trods en og anden skeptisk Saetning
er hans realistiske Pacifisme modig og folgestreng. Som Urettens
o8 den politiske Ufornufts Bekseemper bgr han huskes i en Tid,
hvor uanset forelobig politisk Udvikling den offentlige Mening —
der kun er 100 Aar gammel — er ved at blive europzisk.

Socialt var han aldrig nogen Kemper, der var heller ingen be-
stemt Idé, der helt tog ham. Men som han troede paa sociale Re-

*) Niels Hjort: »Krabbe-Affzeren«, 1905, S. 60—63.
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formers Betydning, saaledes er der i hans Skrifter gennem 50 Aar
en spinkel, men aldeles tydelig Tendens, der viser, at han regnede
Jord- og Toldmonopolet for de vigtigste Samfundsonder.«

I 1887 fik Georg Brandes en interessant Lejlighed til at prgve sine
Kreefter som Sceneinstrukter, idet han efter Anmodning af August
Strindberg iscenesatte dennes Skuespil »Faderen« paa Casino.

Det kom alligevel som en Befrielse for Brandes, da han i Foraaret
1887 maatte give efter for de mere og mere indtreengende Indbydelser
fra russisk Side og drog ud paa sin Ruslandsrejse, der kom til at be-
tyde Fornyelse for ham i en betraengt Tid. Det fglgende Aar blev med
denne som Baggrund et rigt Arbejdsaar, hvor han knap undte sig nog-
le Dages Ferie paa Landet — Udlandet besggte han overhovedet ikke
i 1888; han var optaget af Foreleesninger om Rusland og russisk Litte-
ratur, om Nietzsche og Goethe, arbejdede paa 6. Del af Hovedstrem-
ninger samt en ny Udgave af »/AEsthetiske Studier«, alt imedens han -
han vedligeholdt sin stadigt voksende Korrespondance og modtog et
Utal af Besog af Danske saavel som Udlendinge, der paa en eller an-
den Maade sogte Raad eller Bistand, Hjelp og Vejledning hos ham.

1889 besogte Brandes baade Sverige, Norge og Frankrig, gensaa
med Gleede Stockholm og Paris, hvor han ikke havde veeret den sidste
halve Snes Aar, samlede Krefter til de lidet opmuntrende Aar 1890—
92, hvor Spergsmaalene om Statsunderstottelse og det ledige Professo-
rat atter kommer paa Dagsordenen, droftes og gennemdebatteres i
Rigsdag og Presse med det eneste positive Resultat, at man i Efter-
sommeren 1892 omsider enes om at besatte Pladsen med cand. theol.
Dr. phil. J. Paludan. Og Brandes kendte fra nu af — som han selv si-
ger — tilbunds sin Stilling som aandelig Forer paa dansk Grund.

Han slutter her Beretningen om sit Levned — det folgende Tiaar
er han littereert set optaget af Gennemarbejdelse og Omarbejdelse til
nye Udgaver af Hovedstremningerne og flere andre Veerker, Tilrette-
leeggelse af »Samlede Skrifter«, hvis 12 forste Bind udkom i Aarene
1899—1902, men forst og fremmest af Arbejdet med det store 3-Binds
Veark om William Shakespeare, der horer til det bedste Georg Brandes
har skrevet.

Ind imellem Arbejdet foretog han — som altid — adskillige Rejser

til Venner og Tilheengere i Udlandet. Forst paa sin 60 Aars Fgdselsdag,
den 4. Februar 1902, modtog han sit Fadrelands officielle Anerkendel-
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se ved Udneevnelsen til Professor ved Kobenhavns Universitet med
fuld Gage og uden Forelesningsforpligtelser.

Og forst hermed kan vel »Kampen for Udkommet« siges at vaere
bragt til Afslutning.

Det omstridte Professorat skal derefter — som ovenfor neevnt —
her behandles samlet i et Afsnit for sig.

Brandes’ gode Ven og Leerer Professor Brgchner berorte Spergs-
maalet forste Gang i et Brev til Brandes Januar 1863 og udtalte heri
som sin Mening, at der umuligt var nogen, der kunde gore Brandes
Rangen stridig med Hensyn til det Professorat i Astetik, der efter Sa-
gens Natur snart maatte blive ledigt, da Hauch i sin hgje Alder ikke
kunde bekleede Leerestolen ret leenge. Og Brandes knytter i 1. Bind af
sit »Levned« S. 154 felgende Bemeerkninger hertil :

»Saaledes indlededes af min ivrige Beskytter det en Menneske-
alder igennem fortsatte Vrgvl om mit Forhold til et Embede, der
efterhaanden i mit Liv blev hvad Franskmeendene kalder une
scie, et irriterende Vekselspil, hvori jeg selv ikke havde ringeste
Del, men som klebede ved mit Navn. Hint Brev satte mig i Sinds-
beveegelse; ikke fordi der i saa ung en Alder stilledes mig en ere-
fuld Samfundsstilling i Udsigt af en Mand, der havde Sagkund-
skab til Bedemmelse af min Adkomst til den, men fordi denne
smilende Udsigt til et Embede i mine @jne var en Felde, der kun-
de fange mig saaledes, at jeg ikke kom til at gaa ad den Forsagel-
sens Vej, der ene syntes mig at fore til mit Livsmaal.«

Man veegrer sig naesten ved at tro, at en 21-aarig ung Mand skulde
kunne se saa skeptisk paa de saaledes antydede Fremtidsudsigter; at
han har stolet en Del paa dem turde fremgaa af den refererede Situa-
tion, der opstod efter den smukt afsluttede Magisterkonferens, hvor-
efter Hauch — der var en af Dommerne — privat skal have udtalt til
den unge Magister:

»Jeg er en gammel Mand og maa snart dg; De skal veere min
Efterfolger ved Universitetet; jeg skal sige det til mange; ja, jeg
skal sige det endnu paa min Dodsseng.«

Dette skete: I »Nyt dansk Maanedsskrift«<s Februar-Hefte 1872
findes S. 488 folgende:

En Erkleering af C. Hauch.
(Nedenstaaende Erklering, som Konferensraad Hauch har
skrevet tre Uger for sin Dod, have Redaktorerne af tre af vore Ho-
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vedblade (»Dagbladet«, »Berlingske Tidende« og »Feedrelandet«)
vaegret sig ved at offentliggjore. Konferensraadinde Hauch, Enke
efter den afdede Digter, har derfor anmodet Redaktionen af neer-
veerende Maanedsskrift om at optage den med den Tilfgjelse, at
hendes afdede Mand udtrykkelig til hende har ytret det Onske, at
denne hans Udtalelse maatte blive trykt i et af Bladene.)

»Af alle de unge Maend, som jeg i den Tid, jeg i Kjobenhavn
har veret Professor ved Universitetet, er kommet i Bergring med,
veed jeg Ingen, der i sesthetisk Begavelse og Kundskaber i denne
Retning kan seettes ved Siden af cand. mag. G. Brandes, hvorfor
jeg ubetinget anseer ham for at veere den meest Berettigede til at
beklede den Post, som nu ved min Dgd er bleven ledig.«

Rom, den 17de Februar 1872. C. Hauch.

Kort forinden havde Brandes paa Hauchs Opfordring indsendt en
Ansggning til Universitetet om Anseettelse som midlertidig Docent
med et Honorar paa 800 Kr. aarlig; Brandes siger selv: »Den eneste
Ansogning, jeg har rettet til Universitetet — men jeg modtog ikke en-
gang et afslaaende Svar.«

Tyve Aar skulde gaa, inden det saaledes ledigtblevne Professorat
blev besat; som en anden »Sgslange« dukkede Spergsmaalet dog op
adskillige Gange i Mellemtiden. I Efteraaret 1875 gjorde den nye Kul-
tusminister Fischer et mislykket og lidet flatterende Forsgg paa at lg-
se Spergsmaalet; to Aar efter gjorde Brandes saa selv op med denne
uholdbare og enerverende Situation, idet han, som Aaret forud havde
giftet sig, tog Ophold i Tyskland, hvor han i de folgende nzesten seks
Aar slog sig igennem som Skribent i videste Forstand.

Forinden tilstilledes der Brandes en Adresse, underskrevet af 45
ansete Meend, deriblandt de senere Professorer Erslev, Hgffding, Vil-
helm Thomsen og Wimmer. Det hedder heri blandt andet:

» — — — Vi maa dybt beklage, at Vejen til en Leerestol ved
vort Universitet, som De fremfor Nogen var kaldet til at beklade,
gennem denne Strid er bleven speerret for Dem, og at man har ka-
stet Vrag paa saa sjaeldne Evner i et lille Land, hvor end ikke den
mindste Kraft burde lades ubenyttet.«

Den 5. Oktober 1877 holdt Brandes sin sidste Forelesning inden

Afrejsen — om Aftenen fejredes han af nogle Venner, hvoriblandt

Holger Drachmann, som i et Afskedskvad tolkede sine Folelser ved
denne Lejlighed.

Inden sin Afgang som Kultusminister i 1880 sggte H. Fischer end-
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nu engang at lose Spergsmaalet: Brandes og Kebenhavns Universitet,
dennegang stottet steerkt af C. Berg. Om dette Intermezzo beretter
Brandes:

sOverfor mig var han (Berg) nermest venlig, betragtede mig
som Partifxelle og Medsammensvoren, der burde beskyttes. Han
vilde for at gaa udenom Konsistorium foreslaa, at der paa Finans-
loven bevilligedes mig 3000 Kroner aarligt som ekstraordinaer Do-
cent. Han og Herup skulde sztte Sagen igennem. Jeg blev i Berlin
samvittighedsfuldt underrettet om alle de Stadier, denne Sag efter
dansk Vis gennemgik. Den gav Anledning til omstaendelige politi-
ske Forhandlinger, til hvad man respektstridigt turde kalde det
uendelige Sludder om Ingenting; men Berg var sikker paa sin
Magt til at gennemfore Bevillingen, iseer da man i Fischer havde
en Minister, som var den gunstig. Sagen blev trukket ud fra Mid-
ten af Juli til Slutningen af December. Da Finansudvalget samle-
des for at give sin Beteenkning den sidste Form og intet andet var
tilbage end at Navnene skulde underskrives, erklerede Kammer-
herre Jacob Scavenius pludselig, at han ikke vilde stemme for Be-
villingen til mig, og Hajre sluttede sig til ham. Derpaa afgav Grev
Holstein selvsamme Erklaering paa egne og Frede Bojsens Vegne.
Sagen maatte da gaa til Afstemning, og ved den fik Bevillingen 8
Stemmer mod 7. Berg og Horup mente endnu at kunne faa Flertal
for den i Folketinget, uagtet Hogsbro dér ogsaa var imod mig;
men saa bad Minister Fischer Berg om at lade Sagen helt gaa
ud, da han ikke mere kunde — d. v. s. turde — gaa ind paa Bevil-
lingen. Han frygtede som i 1875 for sin Taburet.«*).

Efter disse politiske Fiaskoer tager det private Initiativ Sagen op
med det Resultat, at der i Sommeren 1882 tilsendes Georg Brandes en
Skrivelse med fglgende Indledning:

»I de fem Aar, som er forlgben, siden De forlod Deres Fadre-
land for at bosatte Dem i Udlandet, har den Erkendelse stadig ud-
bredt sig i videre Krese, at det Bidrag, som De er i Stand til at yde
til det danske Aandslivs Fremme, er saa betydeligt, at man hgjlig
maa beklage, at De paa Grund af Forholdene er nedt til at ned-
leegge saa meget af Deres Arbejde i en fremmed Litteratur. Tillige
har den Overbevisning bestandig vundet steerkere Tilslutning, at
De i udmeerket Grad besidder Betingelserne for gennem det mundt-
lige Foredrag og den personlige Paavirkning at vaekke og neere vi-
denskabelig Sans og videnskabeligt Liv hos den studerende Ung-
dom. Det er derfor naturligt, at Onsket om, at De maatte kunne
bevaeges til at vende tilbage til Deres Feaedreland, levende foles af
mange.

*) Levned II, S. 330—31.
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En Forening af Mend og Kvinder, som ensker at vare ukend-
te overfor Dem, tillader sig derfor at tilbyde Dem en Sum af 4000
Kr. aarlig i 10 Aar for at beveege Dem til ved Siden af de private
Forelesninger, som De i de senere Aar jevnlig har holdt ved Kjg-
benhavns Universitet, at holde offentlige Forelesninger samme
Steds.«

Denne saakaldte »private Professorgage«, som Pietro Krohn sag-
des at have givet Stedet til, modtog Brandes, idet han dog i sin Svar-
skrivelse bl. a. pointerede:

»Saa betydelig den Sum, De tilbyder mig, end er som tilveje-
bragt ved private, frivillige, anonyme Bidrag, saa vilde dog Hensy-
net til Sagens pekunisere Side ikke kunne beveege mig til Opbrud;
thi jeg vil efter al Sandsynlighed ved at forlade Berlin tabe i aar-
lig Indteegt omtrent saa meget, som Deres Velvilje sikrer mig. Men
jeg har altid ment, at mit egentlige Arbejdsfelt laa i Danmark, og
jeg har altid holdt den Tanke fast, at saa snart der aabnede sig en
Mulighed for mig til en Eksistens i Danmark, var det mig en Art
Pligt at gribe den. For at De har givet mig denne Mulighed i Hen-
de, er jeg Dem oprigtigt taknemmelig.«

Dermed var Problemet lgst for en leengere Aarreekke — i over 8
Aar lod man det hvile saa nogenlunde, til Skyerne atter trak sammen.
Dennegang blev den danske Rigsdag Skuepladsen for en politisk Holm-
gang, der i »Rigsdagstidende« straekker sig over op mod halvandet
Hundrede Spalter, som langtfra alle er uden Interesse.

Udgangspunktet blev et leengere Andragende til Regering og Rigs-
dag, der i korte Treek indeholdt felgende Synspunkter: Man gnsker
ikke paany at rejse Striden om den ubesatte Professorpost, men kun
at fremhaeve de gkonomiske Fglger, det har haft for Brandes, at han
ikke er blevet Embedsmand, men har varet henvist til at ernzre sig
selv med Familie som Privatdocent og kritisk Skribent samt af en pri-
vat Understottelse, der snart vil bortfalde; man anmoder derfor Sta-
ten om at treede til, uden at nogen af den Grund tenker paa at afvab-
ne Modstanden mod Brandes.

Af egen Drift fremsender Andragerne deres Henvendelse i Haab
om, at Staten her som andetsteds er villig til at anerkende Vardien af
et erlig ment og fremragende Forfatterskab, selv om det er i Opposi-
tion; fra de forskelligste Sider vil man antagelig indremme, »at man
aldeles ikke vilde kunne tenke sig vort Aandslivs og vor Litteraturs
Udvikling i de sidste 20 Aar uden hamc«; Sagen gnskes da ogsaa be-
tragtet som et rent Undtagelsestilfzelde — og Skrivelsen slutter:
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»Skal Understottelsen sette ham i Stand til roligt og dybtgaa-
ende Arbejde, maa han i den have sit veesentlige gkonomiske
Grundlag, saaledes som en navnkundig Videnskabsdyrker med
Beskedenhed kan krzeve det, altsaa omtrent stilles lige med en
Universitetsleerer.«

Herunder fulgte Underskrifter fra 49 kendte Videnskabsmeend og
Forfattere — og derefter folgende Tilleeg:

»Skent vi Undertegnede ikke kan tiltreede forskellige af de i
det foregaaende indeholdte Betragtninger, ligesom der ved Bedom-
melsen af Dr. G. Brandes’s Virksomhed for dem gives Synspunk-
ter af nok saa stor Betydning som de her fremhavede, maa de dog
slutte sig til selve det fremsatte Andragende. Naar en Mand som
Dr. Brandes i en lang Aarraekke har sat ualmindelige Evner og en
utvivlsom personlig Overbevisning ind paa sin Virksomhed i Lite-
raturen, og naar denne efter saa mange Forfatteres Vidnesbyrd
har havt en vidtreekkende Indflydelse baade ved at veekke og ud-
vikle og ved at :egge modsatte Retninger til nyt Arbejde, saa fore-
kommer det dem smaaligt at gaa i Rette med de Mangler, som man
finder hos ham, eller hvad der har kunnet stgde i hans litersere
Optraeden, saa snart Spgrgsmaalet bliver om Statens Ret og Pligt
til at yde ethvert alvorligt og betydningsfuldt Arbejde af denne
Art sin Anerkendelse. Naar man derfor nu henvender sig til Lov-
givningsmagten med et Andragende som ovenstaaende, anse de
det som deres Pligt at slutte sig hertil og at udtale det levende Jn-
ske, at det maatte kunne lykkes paa en verdig Maade at fore den-
ne Sag igennem.«

Herunder fulgte 16 Underskrifter, hvoriblandt Professorerne Tro-
els Lund, Rs. Pedersen, Vilh. Thomsen, Wimmer samt Kammerherre
Bille, Historikeren A. D. Jorgensen, Museumsinspektor Sophus Miiller
og Forfatteren H. S. Vodskov.

Andragendet indbragtes 25. Okt. 1890 af Folketingsmand, davee-
rende Statsrevisor S. M. Hogsbro, samtidig med at det indsendtes til
Kultusministeriet. Det findes genoptrykt i Brandes’ »Levned« (Bd. III,
S. 286—389).

Sagen kom frem i Folketinget under 3. Behandling af Finansloven
1891—92 med Tilfgjelsen: »Da der ikke foreligger Svar fra Ministe-
ren, gor Udvalget ingen Indstilling«; et Mindretal Berg, Busk, Claus-
sen, C. Hage, Horup, Korsgaard og Tauber eonskede dog at bevilge
2000 Kr.

Den 5. Marts naaede man frem til denne Del af Finansloven. Ord-
foreren, Venstremanden Proprieteer F. C. F. Tutein, fandt Tidspunk-
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tet uheldigt valgt, men anerkendte at der ellers havde veeret god Grund
til at stotte Sagen. I Debatten, der teeller over ca. et halvt Hundrede
Spalter i Folketingstidende, deltog igvrigt — foruden det nsevnte Ud-
valgsmindretal — Professor H. W. Scharling, Dr. Pingel, Hojskolefor-
stander Falkenstjerne, Socialdemokraten, Redakter Harald Jensen,
Kultusministeren, J. F. Scavenius, Lars Dinesen, Harald Holm, Klaus
Berntsen og Redakter Viggo Bjernbak; Forhandlingerne sluttedes den
6. Marts med en lang Tale af Berg, der bl. a. udtalte:

»Vi raadne op i et saadant lille Samfund, dersom vi ikke give
de forskellige Kraefter, fra hvilken Side de end udgaa, Albuerum
og Betingelser for frit at kunne tage Del i det aandelige Livs Reo-
Telser.<r e den Regel, at den Fugl, man sulter mest, synger bedst,
den lider jeg ikke; den Formel for Etablering af Aandsfrihed tror
jeg ikke, de Herrer skuffe nogen med. ...... Jeg vil sige, at dette
Andragende kan Folketinget ikke sige Nej til.«

Det gjorde Tinget da heller ikke; det blev vedtaget med 52 St. mod
25 og oversendt til Landstinget, hvor Forslaget den 31. Marts imidler-
tid nedstemtes med 39 Stemmer mod 16, hvorefter det bortfaldt.

Men det fglgende Aar stod Sagen atter paa Finanslovforslaget med
et Mindretal bag sig. Ordfereren var atter Proprieteer Tutein, der den
15. Marts 1892 indledede Forhandlingerne herom og bl. a. fandt, at den
Omstaendighed, at det ifjor uigennemforlige Forslag atter var taget op,
nermest antog Karakteren af en Demonstration, da Situationen saa
absolut ikke havde bedret sig.

Dette sidste viste sig at veere rigtigt; omtrent de samme Maend for-
te omirent ligesaa lange Forhandlinger som Aaret for, blot var Mini-
steren nu Professor Goos, som i hvert Fald ingenlunde var Brandes
bedre stemt end sin Forgenger. Han fandt, at Brandes’ »Missionsvirk-
somhed var rettet direkte imod det nuveerende Samfunds Opfattelse
af de moralske og religisse Problemer«, medens Dr. Pingel slog fast,

»at denne Sag, der skulde gaa saa stille og roligt gennem den par-
lamentariske Skeersild som muligt, er bleven greben af den politi-
ske Hvirvel og draget lige midt ind i denne, og videre kunde man
sige, at den er blevet behandlet, bearbejdet og lagt til Rette i det
partipolitiske Giftkgkken ... indrettet til om muligt at vere en
Krigsmaskine, som kan anvendes i Gruppernes Kamp indbyrdes.«

Blandt andet drog man Festen med Fakkeltoget for Brandes det
foregaaende Aar med ind i Debatten, man talte med Forargelse om, at
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han her havde ladet sig hylde ogsaa af Socialister, ja, daveerende Fol-
ketingsmand Klaus Berntsen fandt, at Festen »var noget af det mest
aparte, der endnu har veret preesteret i dette Land«.

Ved Afstemningen faldt Brandes’ Sag derpaa ogsaa i Folketinget,
der 17. Marts 1892 efter Navneopraab menstrede 37 Ja-Stemmer mod
55 Nej, hvorefter Sagen maatte opgives i denne Instans.

Faa Dage efter leestes i Dagbladet »Kgbenhavn« om et Tilbud, der
var kommet til Brandes fra Universitetet i Chicago om et Professorat
i nordisk Litteratur og Sprog her; der havde tidligere kun varet Tale
om Rygter, men disse syntes nu at tage fastere Form. Universitetets
Rektor, Professor Harper, skulde veere overordentlig gunstig stemt for
Planen og have tilbudt en Aarsgage paa ca. 7000 Dollars. Brandes selv
havde endnu ikke taget nogen Beslutning, men ventede narmere Op-
lysninger om de fremmede og uvante Forhold; disse har aabenbart
ikke veeret gunstige, thi der blev intet ud deraf.

Derimod besluttede Undervisningsministeriet omsider — efter en
forgeves Henvendelse til Kritikeren H. S. Vodskov — at besxtte det
nu i en Snes Aar ledigtvaerende Professorat i Astetik herhjemme med
Litteraturhistorikeren Julius Paludan, der siden 1884 havde vaeret Do-
cent ved Universitetet.

Fem Aar senere synes Spergsmaalet dog atter at veere dukket op.
I »Studenterbladet« for 17. Juni 1897 leses nemlig i en Artikel om
»Georg Brandes og Professoratet i Estetik« blandt andet folgende:

»Saaledes har det filosofiske Fakultet igen fornylig vedtaget at
indstille Dr. Brandes til Professor ekstraordinarius i Astetik. Ini-
tiativet udgik naturligvis fra de Mazend indenfor Fakultetet, der
ikke er «ldre, end at de selv i deres Udvikling har hentet Hjaelp
og Stotte hos Brandes, og som ikke har glemt, hvad han har bety-
det for dem — Maend som Proff. Erslev, Nyrop og Jespersen.

Modstand medte Forslaget blot fra to Mand indenfor Fakulte-
tet. Den ene er Prof. Johs. Steenstrup ... den anden er — Hr. Pa-
ludan ... og det forelaa nu til Behandling i Konsistorium.

Her modte det imidlertid Modstand, og efter Sigende var det
Professor Matzen, der var Modpartens Ordferer. Matzen vilde
ikke, at man skulde tilbyde Dr. Brandes Professoratet, men at
denne derimod selv skulde ansgge derom. — Man siger ogsaa, at
enkelte Professorer indtog folgende Standpunkt: De vilde ikke gaa
med til at indstille Dr. Brandes til Professoratet, men derimod nok
til en aarlig Statsunderstgttelse.

Nok er det, Sagen er forelgbig sat i Staa. Og hvis ikke den ny
Kultusminister tager Initiativet og selv paa nseste Finanslov fore-
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slaar en Bevilling til et Professorat for Dr. Brandes, kommer der
ingen Uld af den Klipning.«

Der kom ingen Uld i denne Omgang — der skulde endnu hengaa
et Femaar. Forst paa sin 60-Aars Fedselsdag i 1902 blev Georg Bran-
des udnaevnt til Professor ved Kgbenhavns Universitet — og naaede
altsaa at blive dobbelt saa gammel som da han ferste Gang sggte Pro-
fessorat.



Maleri af P. S. Kroyer 1900






Karaktertreek. Brandes' Privatliv.

Mig faengsled aldrig mild Adagio-Klang,
jeg elsker Krigsmusikens heftige Takt

og Hymnens Kor og Kampsignalets
Tilraab: Formér Eders Batailloner!

(»Ungdomsvers«, S. 105).

eorg Brandes var i Besiddelse af et Temperament som faa, et
G stemningsbaaret Folelsesliv, uendelig rigt paa Afskygninger; og
det er ingen let Sag at samle de Brandes’ske Karaktertreek til et Bille-
de af hans Personlighed — faa har forsegt det.
Den svenske Litteraturforsker Holger Ahlenius har i sit 1932 ud-
givne Smaaskrift om Brandes S. 50—62 et Billede af »Mannen Georg
Brandes«, hvoraf her citeres nogle Brudstykker, i dansk Gengivelse:

»Man kan umuligt forbigaa en saa grundleggende Faktor som
hans jodiske Afstamning — men den ytrer sig ikke i hans Dan-
nelse; den var i alt vaesentligt den danske Samtids, dens Grund-
element var Hellas, ... og Brandes stillede da ogsaa de sydlandsk-
klassiske Idealer: Lys, Klarhed og Frihed op mod de nordiske
morke, tunge og asketiske. (... Man maa i denne Forbindelse og-
saa huske, at han med dette sit sydlandske Gemyt havde mere Sol-
skin og Varme behov end de fleste.)

... Det jodiske laa derimod i hans Temperament. Han var en
ildfuld, varmblodig Sydleending omgivet af keolige, langsomt rea-
gerende Nordboer, vante til ngje at overvaage og afveje deres Ord,
mere pregede af Gemytlighed og stille Varme end af Tempera-
ment og luende Iver. Brandes var et udpraeget Temperaments-
Menneske — hvilket har spillet ham mangt et Puds. Mennesker af
hans Natur vil stadig komme ud for det, at de fremkommer med
et Udtryk eller en Udtalelse, der ikke skal opfattes som en gen-
nemtaenkt Anskuelse, men blot som et tilfaeldigt Stemningsud-
brud, men alligevel vil blive mgdt med Harme og Modsigelse. ......
Kun modpvillige eller enfoldige Personer vil her undlade ved en for-
staaende Omskrivning at sgge ind til den virkelige Mening.

... Da hans »Hovedstrgmninger« udvirkede, at han blev mgdt
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med forbitret Modstand, betragtedes som radikal Nedbryder af na-
tionale Veerdier, der medferte jodisk Indtreengen i nordisk Kultur,
saa slog Brandes om til den modsatte Yderlighed: fra naiv Opti-
misme og Godtroenhed til ligesaa naiv Menneskeforagt og Pessi-
misme. Derimod sprang han Mellemleddet: Selvforstaaelsen, Selv-
kritikken over — og det var antagelig dette, der mere end noget
andet bidrog til at skille ham fra besindige og selvoptagne Lands-
méeend.«

Og Skildringen slutter:

»Man kan have aabent je for visse Svagheder i hans Karak-
ter, man kan paa mange Punkter have en Mening, der afviger fra
hans, men man kan ikke frakende Georg Brandes den dybe Alvor,
den xgte og «rlig mente Patos, der hviler over hans Livsgerning.«*)

Stammefrenders Bedommelse af Georg Brandes’ Indsats bor heller
ikke forbigaas. Saaledes giver Forfatteren Henri Nathansen i sit Por-
treet af Brandes et interessant Bidrag, selv om det i forste Reekke so-
ger at belyse Personligheden gennem dens Forbindelse med jodisk Na-
tur; og de modsigende og modstridende Traek seger han derpaa at
samle til et Helhedsbillede »ikke blot af Brandes’ aandelige, men af
hans sjxlelige Fysiognomi, saaledes som det traadte mig i Mgde, util-
sloret og upaataget i Ly af det Venskabsforhold, hvori han udleste sit
inderste Indre og viste sit dobbelte Ansigt i eet.«

Brandes holdt ikke af, at hans jodiske Afstamning absolut skulde
spille ind ved Omtale eller Vurdering af hans Gerning. Men selve Race-
sporgsmaalet har naturligvis optaget ham i hans Kamp for de under-
trykte Folks Frigorelse og i hans Modstand mod Nationalisme.

Paa Bogserien »Frem«s Omslag »Vor Jord« skrev han d. 1. Okto-
ber 1899 en Artikel om »Dreyfus og Jodehadet«; heri gennemgaar
Brandes de tre Hovedkilder til dette Had: Religionshadet, Racehadet
og Hadet til de i Livskampen i visse Maader steerkere rustede. Efter at
have begrundet det forste skriver han bl. a.:

» I dette Aarhundrede er Racehadet steerkere end Religionsha-
det, som er aftaget med den aftagende Tro. Racehadet er evigt

*) jvf. et Brev fra Jul. Lange, optaget i Bogen om ham (Saml. Skr. XIV, S.
524): »En af Grundmodsetningerne mellem dig og mig bestaar deri, at
min Indignation har vendt sig imod mig selv (hvis deri skulde ligge no-
get Rigtigt, saa beror det til min Skam derpaa, at min Indignation mod
mig selv har veret i en skrzekkelig Grad berettiget) og at din Indignation
har vendt sig imod Verden ...«
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frisk. Aarhundredets Slutning opviser en Nationalhadets Styrke,
som i Aarhundreder var ukendt. Aldrig har Europas Folk hadet
hverandre som nu; alle hader de Naboen eller Genboen, tit ringe-
agter de ham desuden ......

I alle Folkeslag hader desuden Under- og Overklasserne hinan-
den, og i hver enkelt Stand flammer Hadet livligt mod Standsfeel-
lerne. Men naturligvis, Racehadet mod Jederne er sterkere end
alt det gvrige Had, fordi Joderne gor sig forholdsvis sterkere geel-
dende i Tilveerelseskampen end andre Stammer, og fordi Jederne
attraar og ikke sjeeldent besidder Dannelse og Penge. Den tusind-
aarige Undertrykkelse og Forfolgelse, de har udstaaet, har udryd-
det de svagere og haerdet de sterkere.«

I »Levned« skriver Brandes 1908 i Anledning af en Artikel om
hans Afstamning'), »der mit Liv igennem har hypnotiseret de Dan-
ske« folgende Ord:

»Aldrig i mit Liv havde jeg betonet eller blot fremdraget noget
jodisk Standpunkt. Uden ringeste Usikkerhed, uden et Qjebliks
Vaklen havde jeg fra den Dag, da jeg offentlig traadte op, saa godt
som ene i hele Landet, stillet mig i afgjort Opposition til det Jo-
diske med alle dets Afleggere, Lutheranismen blandt andre.«')
Og en Side efter:

»I Fald Menneskene kunde teenke, maatte det evige Vrovl om
Afstamningen here op. Den Omstendighed, at ethvert Menneske
har to Foraldre og disse atter to, bevirker jo dog, at gaar man ni
Hundrede Aar tilbage, altsaa fra nu af til Anno 1000, saa nedstam-
mer ethvert Menneske tilsyneladende fra tusind Millioner Forfeed-
re. Forer man Tallet tilbage til vor Tidsregnings Begyndelse, bli-
ver det altsaa uoverskueligt. Selvfelgelig indskrenkes dette Tal
faktisk overordentligt ved at Indgifte i rigt Maal har fundet Sted;
men det bliver dog saa overvaldende, at alt Hovmod af Forfadre
maa forsvinde og Sandsynligheden for at alle disse har tilheort én
Stamme maa siges at veere ringe.«

I »Fugleperspektiv« (S. 167—73) har Brandes en Artikel om Race-
teorier, hvoraf i Tilknytning til ovenstaaende bl. a. fslgende kan laeses:
»Ethvert moderne Folk, som ethvert af Oldtidens, er Resultat af en
neesten uoverskuelig Stammeblanding«.?)

) »Levned« III, S. 38.

*) Se ogsaa »En Tak og en Smule Kritik til Sven Lange« i »Store Personlighe-
der«: »Hele Danmark er gennemtraengt af Jededom, dets Gud er jodisk ...
Selve Navnene, de wcgteste danske, Petersen, Hansen, Jensen er jodiske
Navne, bibelske Navne.« Jvf. Artiklen »Jederne i Finland«, Sml. Skr.
XVIII.
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I 17. Bind af sine Skrifter skriver Brandes (S. 47—51) om »Folke-
kvaler og Utopier« og kommer ogsaa her ind paa Sionismen, som han
tidligere i 11. Bd. havde defineret som en aandelig Beveegelse, der nee-
redes af sen hos en stor Del af den over Jorden spredte israelitiske
Befolkning vaagnet Attraa efter at kolonisere og lidt efter lidt bemeeg-
tige sig Palastina som denne Befolknings virkelige eller formentlige
gamle Stammeland« (S. 482). Det er sarlig de russiske Joder, Talen
bliver om, saaledes som Brandes forklarer det i Bd. 17:

»Da i det russiske Rige, hvor vel omtrent de tre Fjerdedele af
alle eksisterende Joder er bosatte, Forholdene ikke er synderligt
bedre (end i Rumaenien), kan det ikke undre, at de forpinte ost-
evropziske Jgder klamrer sig til Sionismens Idé«. Og mod Ar-
tiklens Slutning: »Dog Vaegten ligger ikke paa de talrige Vanske-
ligheder, som staar Sionisternes Planer i Vejen, men paa, at Mil-
lioner af sultne og intelligente Mennesker er bragte til at fgle na-

tionalt. Det vil gaa med Sionismen som med Socialismen; Bevee-
gelsen vil vise sig betydningsfuldere end Maalet.«

Saa sent som i 1918 kan man se Brandes udtale sig med en vis
skeptisk Velvilje om Sionismen, nemlig i »Tidsskrift for jedisk Hi-
storie« (S. 135—36). Da der i Frankrig i 1925 begyndte at udkomme
et internationalt jodisk Tidsskrift »La revue juive«, findes Brandes
i dets Komité sammen med Navne som Einstein og Freud.

Ig\}rigt ses det adskillige Steder i Brandes’ Skrifter, at det religigse
Problem i ikke ringe Grad har optaget hans Tanker og sat sit Preeg
paa ham.

For Bedemmelsen af en Personligheds Karaktertreek, ber man —
ganske serligt, naar det drejer sig om det Religisse — undersgge det
Miljg, hvorfra vedkommende udgaar, den Paavirkning og det Eksem-
pel Forazldrene har givet. I »Levned« gives ikke saa faa Oplysninger
herom, saaledes f. Eks. S. 55—58 i Bd. I:

»I Hjemmet havde der aldrig veeret Tale om nogen Trosbeken-
delse. Ingen af mine Forzldre havde noget Forhold til den israe-
litiske Religion; ingen af dem besggte nogensinde Synagogen. Da
man i min Mormoders Hus overholdt de israelitiske Spiseregler,
havde forskelligt Stel til Kod og Smer og et serligt Stel til Paa-
sketiden, saa kom den rettroende Jodedom til at staa for mig
som en Samling snurrige gamle overtroiske Fordomme, der sarligt
havde Hensyn til Maden. Dens Poesi var mig en lukket Bog.

I Skolen, hvor jeg blot som Tilherer oververede Religionsti-
merne, horte jeg altid Jodedommen omtale som et blot Forsta-
dium til Kristendommen, og Jederne som Levninger af et Folk,



73

der til Straf for Drabet af Verdens Frelser var spredt over Jorden.
De nulevende Israeliter fremstilledes som Mennesker, der i haard-
nakket Stridighed og Trods med forgvrigt naesten ufattelig For-
herdelse klamrede sig til et leengst overvundet religiost Idéal af
den strenge Gud i Modsatning til den keerlige.

Naar jeg selv sggte at leegge dette til Rette for mig, plagede det
mig, at Joderne ikke tog Stilling til Jesus, der dog saa gjensynligt
betegnede Fremskridtet indenfor den Religion, han udvidede og
ufrivilligt spreengte. Jesu overnaturlige Personlighed forekom mig
igvrigt ikke troveerdig. Kravet af Tro, den Fordring, at Fornuften
skulde tages fangen, vakte min dumpe Modstand, og denne Mod-
stand naeredes ved min Moders faste Rationalisme, hendes ubetin-
gede Afvisning af ethvertsomhelst Mirakel.

Under disse Omstendigheder tyede min unge Sjel i Trang til
Noget, den kunde dyrke, fra Asiens til Evropas Guddomme, fra
Palaestina til Hellas, og klamrede sig med levende Begejstring til
den greeske Skegnhedsverden og dens Gudesagn. Af min hele leerde
Opdragelse uddrog jeg dette Ene: Sveermeri for det gamle Hellas
og dets Guder; de var mine Guder, som de havde veeret Julians.
Apollon og Artemis, Athene og Eros og Afrodite blev Magter, jeg
i en ganske anden Forstand troede paa og gledede mig over, end
nogen paa Sinai eller i Emaus aabenbaret Gud. De stod mig neer.«

I Bogen om Vennen Lange forekommer ogsaa adskillige Bidrag til
Belysning af Brandes’ religisse Indstilling. I Juli 1861 var de sammen
en Tur til Mgen, og da de en Aften kommer sent hjem til deres Logi
efter en Udflugt, heender folgende, hvorom Brandes beretter:

»Da vi ud paa Natten var komne hjem, skete der noget, som be-
rorte mig saa pinligt, at Ubehaget derved er levende hos mig, nee-
sten som da det handte. Uden at nogen indledende Samtale var
gaaet forud, kom Julius Lange pludselig frem med den Fordring
til mig, at jeg maatte og skulde blive en Kristen, skulde dele hans
Tro. Hans Udbrud rerte mig, og jeg forstod, at dette for ham var
en Sag af saadan Vigtighed, at han mente sig berettiget til at sette
sig ud over alle Hensyn. Derimod folte jeg mig saaret af den Mo-
tivering, han strax derefter gav sin Opfordring: jeg dyrkede in-
gen anden Gud end Intelligensen, savnede det ene Forngdne, vilde
teenke mig til Troen o. s. v. Det var min stolte Hellener. Hele hans
theologiske Opfostring var kommet op i ham, steget ham til Ho-
vedet, og han talte som en Missioner. Jeg svarte intet, men har-
medes. Vi pakkede vort Tgj sammen til Opbrud neeste Morgen og
gik i Seng. Der var ikke Tale om at sove. Ud paa Natten horte
jeg Julius Lange’s Stemme. Han bad med hgj Rest sit Fadervor.
Det var hgjtideligt og pinligt. K1. 4 stod vi op og gik til Stege, beg-
ge tause og ilde tilpas.«)

*) Nevnte Bog S. 30—31.
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Og et Stykke leengere henne findes (S. 98—99):

sForskjellen mellem vore Standpunkter traadte i disse Aar sta-
digt tydeligere frem. Lange holdt vedblivende energisk fast ved
Orthodoxien. Jeg selv stred en meget haard Kamp for at naa til
Klarhed og Ro. Hvad jeg mod Lange gjorde gjeldende var omtrent
denne Tankegang:

De fleste intellektuelt Udviklede, der anser sig for troende, er
blevne overbeviste igjennem en Reflexion, nemlig den, at Reflexio-
nen som saadan er uendelig, den filosofiske Vej umulig, saa det
er en Nodvendighed at tro. Deres Hoved overbeviser deres Hjerte,
som Young tilstaar det om sig selv. Men dette er ikke Tro; thi det
er ingen Grebethed. Resten af dem szetter, efterat have arbejdet
sig traet i Grubleri og af Frygt for den Fglelse af Ubeskyttethed og
Forladthed, som Pantheismen medferer, Viljen ind og vil tro. Men
dette er ingen Tro; thi det er ingen Grebethed. Troen er noget, In-
gen kan give sig selv hverken gjennem Reflexion eller gjennem
Vilje. Og ligesaa lidt kan Nogen naa til den gjennem en ubevidst
Fornemmelse af Sandheden (f. Ex i det Nye Testamentes Ord);
thi det ssmmer sig ikke for en fri Aand at adlyde uvisse Rorelser.
Troen kan kun gives mirakulgst; det er ogsaa det sande kristelige
Standpunkt. Mennesket kan moralsk optugte sig selv; men reli-
gigst maa det vente, til det faar et Kald, der tydeligt viser sig at
vere gudsendt; ja det er udtrykkeligt Menneskets Pligt her at
stampe mod Braadden og ikke af Traethed eller halv Tenkning la-
de sig drive ind i en Usandhed.«

En halv Snes Aar senere — forteller Brandes S. 215 — udtalte
Lange ligefrem, at han i sit Sind havde sagt sig fuldstendig lgs fra al
Kirkelighed, uden at nogen af dem dog synes at have haft Lyst til at
gaa nermere ind paa Spergsmaalet.

Johannes Jorgensen paavirkedes i modsat Retning; han gik som
bekendt i 1896 over til Katholicismen og sagde i »Livslegn og Livs-
sandhed« Brandes Farvel i fglgende Linjer (Side 56—57):

»Bevagelsen af 1870 begyndte med at love Sandhed og Lykke.
Efterhaanden indskrenkede den sig til at love Sandhed. Lykken
maatte opofres for  Sandheden, hed det. Men da Mennesket vil
Lykken, segte Mennesket den paa egen Haand, i sit Jegs Frigorel-
se og i fuld, rensessancedjaerv Livsnydelse.

Men efter Rusen fik vi Hovedveerk, og de haablpse Slaegters Tid
var inde. Nu gjaldt det blot at dulme »den Lidelse, det var at leve.«

Men i Opium og Morfin er ikke megen Sandhed — og i Grun-
den bred vi os heller ikke leenger ret meget om Sandheden. Szre
Dregmme vilde vi, fantastiske Syner, Rus og Bedgvelse. Enivrez-
vous toujours (Drik jer bare fulde!)
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Og en skonne Dag sagde Henrik Ibsen: Lykken er kun mulig
ved Livslognen. Og da var Maalet fuldt — Sandheden forskeertset
i blasert Skepticisme, Lykken @delagt af decadent Egoisme ...«

I »Vor Frue af Danmark« uddyber Johs. Jorgensen 1900 disse Be-
tragtninger i mere digterisk Form; i 2. Kapitel omtales den nedenfor
nevnte »Sedelighedsfejde«, og i 6. Kapitel hedder det et Stykke hen:

»Den moderne danske Litteraturs Stormester havde forste
Gang givet hin uslukkelige Glgd Luft, som brendte i Tidens Hjeer-
te, og Livstorsten var fra hans Verker gaaet over i den nye Digt-
ning og i Blodet paa den Slegt, der var vokset op med hans Bgger
og neret med hans Sjeel.«

Som neevnt giver Brandes’ »Levned« flere Steder Oplysninger om
hans Ungdoms religiose Krise og hans forskellige religionsfilosofiske
Studier, som det vilde fore for vidt at komme neermere ind paa her.
En meget feengslende og grundig Gennemgang kan den Interesserede
finde i Professor Rubows Veark »Georg Brandes’ Briller«, Afhandlin-
gen »Segren Kierkegaard«, hvoraf lige skal tages et Par Citater, der ty-
delig viser Omfanget af den unge Brandes’ religigse Overvejelser.

Rubow henviser til Brandes’ egen Fremstilling af disse Brydninger
i sLevned« (I, S. 55—62) og siger (S. 103):

»Han giver en mere kavallermeessig Skildring af disse lykke-
og lidelsesfulde Aar end uden Tvivl forsvarligt. (Og i en Note:
Den modsatte Opfattelse er vistnok den fremherskende; det er
uden Tvivl de Flestes Mening, at Brandes i sit »Levned« har over-
drevet Betydningen af sine aandelige Kampe; men det er snarere
det omvendte som er Sandheden). Man maa regne med en uaf-
brudt og voldsom Oversvemmelse af kierkegaardske Tanker fra det
sidste Skoleaar (1859) indtil 1865, og saaledes at forstaa at For-
holdet til den store danske Orfeus overhovedet er Forholdet til
Religionen.«

Og i samme Afsnit, »Paa Kierkegaardske Stadier«, findes S. 112
folgende Dokumentation, der ber leeses i umiddelbar Fortseettelse af
det lige foran naevnte Samver med Julius Lange paa Mgen:

»Den 3. August, netop hjemkommen, noterer Brandes, efter at
have opgjort Meningsdifferensen med Lange og deres Standpunk-
ters Mods®tning: »Dog har jeg af ham leert, at det er galt at have
Kierkegaard som den eneste Kilde, hvorfra man kjender Christen-
dommen.« Den Leere fik han nu ikke meget ud af, thi et Par Maa-
neder efter, i Oktober 1861, samtidig med, at han leeser det Ny Te-
stamente med Jens Paludan-Miiller, kommer der et stort Opbrud
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af den religiose Folelse; og det er nok, at han leser en Anmeldel-
se i »Faedrelandet« af Kierkegaards posthume »Synspunktet for
min Forfattervirksomheds, for at Leengselen efter den store Flgjte-
spiller med al sin Kraft skal vende tilbage; »Kierkegaard er for
mig«, skriver han den 27. Oktober, shvad Grundtvig for (Jens)
Pal. Miiller, kvalitativt forskjellig fra alle Andre.« Om de griben-
de Overvejelser, der har fundet Sted i Brandes’ Sind vidner Dag-
bogen for samme Aften: »Jeg er lykkelig. I de henved 14 Dage, der
er hengaaet, er den Forandring skeet i mit Indre, jeg har lert at
bede til Gud, leert at knzle og straekke mine Arme mod Stjerne-
himlen ... Forst og sidst jeg har faaet Fred og Ro i mit Indre, jeg
er bleven en Christen. Jeg har segt Hvile og fundet Hvile og Sa-
lighed i Bonnen, har kjempet seierrigt med mig selv, og Gud har
veeret mig naadig«.«

Inden Kierkegaards Paavirkning naar sit hgjeste, begynder Bran-
des dog at reagere mod den — og de religigse Skrupler og Spekulatio-
ner tager langsomt af.

I sin andetsteds omtalte Antikritik »Forklaring og Forsvar« af
1872 forekommer disse Betragtninger (S. 46—48):

»Hvad der forstaaes ved den frie Tanke, lader sig sige med to
Ord: Overbevisningen om den frie Forsknings Ret er det Samme
som Overbevisningen om, at der hverken i Naturen eller i Histo-
rien gives Enklaver, der ikke er underkastede de Love, som igvrigt
beherske Historie og Natur. Det er Overbevisningen om, at en Part
af Vestasien ikke i et Spand af Oldtidens Historie er bleven styret
efter helt forskjellige Natur- og Aandslove fra dem, som hele den
ogvrige Verden i Nutid og Fortid er og har veeret underkastet, og
ikke har veeret Skuepladsen for saakaldte overnaturlige Begiven-
heder, medens Jorden igvrigt fra Nordpol til Sydpol og fra de eeld-
ste Tider indtil nu kun har vaeret Skuepladsen for naturlige Begi-
venheder. Det er med eet Ord Overbevisningen om Naturens, om
Historiens, om hele Tilveerelsens Enhed, som den frie Forsknings
Dyrkere bekjende, og ikke blot bekjende, men retferdiggjore. Thi
al den Forskning, som hvert nyt Aarhundrede har feiet til tidli-
gere Aarhundreders Resultater, har retfeerdiggjort og med utallige
Roster i alle Tungemaal bekreeftet og stadfestet denne Overbevis-
ning. Det er den, som ingen Bibeltroende kan vedkjende sig, hvor
meget han end kalder sig en fri Teenker, og det er den, som Ingen,
der ikke bruger bevidst Usandhed som Middel, kan identificere
med Irreligigsitet, Usaedelighed, fri Lyst, Fraekhed eller deslige.

Har man imidlertid forst faaet Ordet Friteenker sat lig med
Atheist, saa er det en let Sag at ophidse Masserne mod Fritenke-
ren. Vore Samfund ere jo endnu langt tilbage med Hensyn til Ag-
telsen for den personlige Overbevisning, og den Agtelse, som Stu-



17}

art Mill, om jeg ikke feiler, begynder sit Veerk »On liberty« med
at fordre for Atheisten, lige saa fuldt som for den Troende, er-
stattes af Had eller Frygt. Man fremstiller da eller forestiller sig
da Fritenkeren som kjempende en fortvivlet og forbryderisk
Kamp imod alt det Hoieste i Livet, imod Moral og Religion. Jeg for
min Part teenker, at hvad Mening man end i det Enkelte har om
Moralen, maa man troe, at en af Moralens vigtigste Stotter er den
uegennyttige Sandhedskjerlighed, og det forekommer mig klart,
at i et Samfund, hvor saa mange ydre Goder knytter sig til Be-
kjendelsen af positiv Religion, iseer i en enkelt bestemt Confession,
vil Ingen let blive Friteenker af anden Grund end af Sandheds-
kjeerlighed, det vil sige af en rent moralsk Aarsag. Jeg troer frem-
deles, at hvad Mening, man end forgvrigt har om Guddommen, saa
maa man, ifald man tenker, mene, at det Guddommelige, det vil
sige det Hoieste, som aabenbarer sig i Menneskelivet og i Historien,
det er Aanden deri, og at Aanden deri er Fremskridtets Aand ...«

Da Helge Rode i »Tilskueren«s Festskrift 1912 bidrog med en Af-
handling om »Georg Brandes i 70’erne og 90’erne«, skrev han (S. 48—
49) bl. a.:

»Noget inderligt Forhold til den nye Tids Aandsliv, som han
selv havde kaldt paa, fik han da heller ikke. Brandes betegnede
sig selv som Skeptiker, Det vil sige, at han stod udenfor og saa til.
... Brandes har veeret for livskeer og for lidet ensom til at kunne
blive Fordybelsens Mand. Han har udvidet sig. Sin Art af Inder-
lighed, Enthusiasmens og Beundringens Inderlighed har han red-
det ved »Heltedyrkelsen«, en Religion, som jeg ikke forstaar.

Forskellighed i Synsmaade kan dog ikke forhindre mig i at be-
undre Brandes. Han har vaeret en levende Kraft i vort Samfund og
i sine ypperste Veerker er han en stor Kunstner. Selve hans ukue-
lige Energi har udstraalet Opmuntring. Hvem af os har ikke leert
af ham og modtaget Impulser gennem ham !«

Henri Nathansen har i sin Bog (S. 166—67) givet nogle vigtige
Bidrag til Belysning af Brandes i Dagligliv og Selskabsliv:

»I Selskabslivet var Georg Brandes — som rimeligt — det na-
turlige Midtpunkt. For at begynde med Begyndelsen: hans Preci-
sion var eventyrlig. Den stod i Forbindelse med hans udprzeget
jodiske Sans for Disciplin og Orden — i Arbejde, i Pengesager —
og deraf flydende Respekt for Aftaler, Lofter og for Lov og Ret.
Kom han lidt for tidlig, kunde man se ham vandre nede paa Ga-
den for at afvente det fastsatte Klokkeslet.

Han elskede de mindre Sammenkomster, hvor kun nogle faa,
provede Venner var tilstede. Rygterne om hans Fordringsfuldhed
og Arrogance er ondsindet eller uforstaaende Snak. Naturligvis
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vidste han, at han var Centrum og folte, at hans Naervaerelse var
en /Ere og en Glaede baade for Veert og Geester. Da Selskabslivet
for ham var Pauser under Arbejdet, treengte han, som han ofte
sagde, til at hvile ud i Samtale. Han kastede sig da med hele sit
nervgse Sind hurtig ind i et eller andet Emne, og for de Tilstede-
verende — han selv iberegnet — vidste deraf, havde den forvent-
ningsfulde og festlige Stemning grebet ham som en Beruselse. Og
henrevet af sit eget Vaesens Erobringsdrift og af sine egne Ords
Magt over Sindene, befandt han sig snart »paa Tribunen« — hvor
lille end Publikum var og hvor ligegyldig Sukcessen. Det var for
ham som for den sceniske Kunstner Aflastningen eller Udlgsnin-
gen, der var Maalet — »Spillet« var kun Midlet, Stimulansen, der
gav QDjeblikket Farve, Duft, Lys, Liv.

Han ngd disse @jeblikke, hvor han i sine Venners Kres, med
sit Veesens Blanding af Verdenssmerte og Barnlighed, kunde hen-
give sig fuldt og helt uden at risikere Misforstaaelse. Kun Men-
nesker uden komisk Sans for det Menneskelige kunde forarges
over »Usurpatoren«, der hensynslgst lagde Beslag paa det forsam-
lede Publikum og som en fordringsfuld Akter halede Sukcessen
i Land — navnlig naar der i Farvandet var en anden Bergmthed,
der kunde ggre ham Rangen stridig.«

I det daglige Liv var Brandes beskedent anlagt, satte nedig andre
i Udgift — og kom han uanmeldt paa Besgg hos en Bekendt var det
altid med Forsikringen om, at han havde spist, og det eneste, man
kunde faa ham til at nyde, var da et Glas Vin — ryge gjorde Brandes
aldrig; maadeholden var han, ikke mindst fordi neesten hver Dag var
en Arbejdsdag for ham. Og dog synes Snakken at have veret ude efter
ham paa dette Punkt, thi i Nathansens Bog (S. 193—94) leses:

»Til Underretning for de moralske forargede Afholdsmend,
der yndede at fremstille ham som en epikurzisk Lucullus (Fraad-
ser), tjener, at hans daglige Frokost — der svarede til Invitatio-
nernes sadvanlige Omkveed: »De treffer mig ved mit tarvelige
Frokostbord Kl. 1« — bestod af Bred, Smer, noget afskaaret Kod
eller et Kyllingeben fra Gaardsdagens Middag og et Stykke Ost.
Dertil Kaffe og et lille Glas god Konjak. ... Til Middagen, der var
af ligesaa beskedne Dimensioner, drak han et Glas Rgdvin ... han
havde ingen Sans eller Smag for Mad, ned kun lidt, havde hverken
Lyst eller Tid dertil.«

Ogsaa Brandes Lejlighed vidnede om spartanske Vaner; Fru Rung
skildrer hans Arbejdsveerelse, som det var i hans Lejlighed fra hans
sidste 16—17 Leveaar paa Strandboulevarden 27, saaledes: enkelt, ne-
sten fattigt mebleret; et Skrivebord fra hans Studentertid — nu alt-
for lille til de veeldige Bunker af Beger og Blade — et Par Stole, en
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Divan og et simpelt Fyrretraesbord bugnende under Stabler af Tids-
skrifter i vildt Kaos. En Spisestue med seks Stole og et Et-Fags Sove-
veerelse kom dertil — og saa naturligvis Bogroler naesten overalt, hvor
saadanne kunde anbringes.

Vi har nu set Glimt af Brandes som Selskabsmand og berert hans
daglige Vaner — og en og anden har maaske i Tankerne en Forestil-
ling om Brandes som en leerd, men seer gammel Herre, alt andet end
morsom for Folk, der ikke lige kunde folge med i hans Tankegang
og Interesser. De bgr leese nedenstaaende lille Fortaelling af Fru Rung,
som i sin Bog bl. a. skildrer hans Forhold til en lille tysk Feriedreng
paa otte Aar, som hun havde boende en Sommer kort efter Verdens-
krigen. Brandes var til Stede ved hans Ankomst, hvor Drengen for-
knyt gemte Hovedet bag Chokoladekoppen.

»Ved smaa dagligdags Spergsmaal, smaa muntre Drillerier og
ved den usigelige Mildhed, der kunde veere i hans Vesen, lokkede
G. B. Drengens Humer frem, overvandt hans Skyhed og sendte
ham sluttelig i Seng som en leende og tillidsfuld lille Fyr. Drengen
var ualmindelig opvakt, spergelysten og lerelysten, og Brandes
blev aldrig treet af at svare paa ethvert fornuftigt Spergsmaal. De
forte lange Samtaler sammen...

Efter Brandes’ @nske spiste vi alle Maaltider i Haven i et over-
dekket Lysthus, medens store Flokke af Spurve hoppede omkring
og ventede paa Brgdsmuler. En Morgen da jeg kom ned, horte jeg
ude fra Haven et ualmindeligt larmende Hallgj fra Spurvene, me-
dens G. B. og Drengen leende skaendtes inde i Havestuen. Jeg saa
nu, at ude i Lysthuset, hvor Kaffebordet var dsekket, var Husets
store, graa Kat sprunget op paa Bordet og labede af alle Kreefter
Flgden i sig, medens Spurvene skandaliserede larmede op. Drengen
vilde jage Katten vaek, men G. B. holdt ham tilbage, han morede
sig over Optrinet.

»Den drikker jo al vor Flgde«, sagde Drengen indigneret. G. B.
lo. »Vi faar nok noget andet.« »Men hvad tror du Tante siger?«
blev Drengen ved. »Vi siger, at det er mig som har drukket den,«
foreslog G. B., og dette kunde Drengen ikke modstaa. Ingen af
dem havde set mig i den anden Stue og nu opferte de en hel lille
Komedie, medens de som to uartige Skoledrenge blinkede til hin-
anden og puffede hinanden i Siden med Albuerne, indtil G. B.
under Drengens vilde Henrykkelseshyl gengav Scenen med Katten,
idet han krummede Armene paa Bordet, bgjede sig over Kanden
og selv gav sig til at labe af Flgden. Drengen hvinede af Morskab
og G. B. lo, saa Taarerne trillede.«')

) Gertrud Rung: »Georg Brandes i Breve og Samverg, S. 189—90.
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Brandes yndede ikke at blive tituleret Professor — »Dr. Brandes«
var det almindeligst anvendte, Venner kunde tillade sig at benytte
hans Signatur G. B. som Tiltaleform.

Hjzlpsom kunde han vere under mange Former, f. Eks. naar han
uden Hensyn til Meningen paa hgjere Steder talte de underirykte
Folks Sag. I »Dansk Forfatter-Tidende«s Februarnummer 1919 stod
som Indledning til en Brandes-Tegning af Skuespilleren og Tegneren
Valdemar Moller et andet lille Treek om den Side af Brandes’ Vesen:

»En ung, ngdlidende Digter var kort fast i skonomisk Henseen-
de; men det var hverken en Redakter, Forlegger eller Teaterdirek-
tor, der hjalp ham over det dede Punkt, som desveerre altfor man-
ge Forfattere kender af personlig Erfaring. Nej — den yngste af
alle Skribenter traadte til.

Georg Brandes kunde i en Avis have skrevet 10 Linier — med
sit Navn under — og opfordret til en Indsamling, og for Brandes’
Skyld vilde et Par Tusinde Kroner hurtigt vere indsamlet. Georg
Brandes var sluppet lettest og billigst paa den Maade; men Georg
Brandes onskede overhovedet ikke at slippe fra noget, og forst
og fremmest gnskede han at hjelpe fuldtud. Det skulde ikke vere
nogen Almisse, og der skulde ikke akkorderes — den unge Mand
skulde have Fred et Aarstid; 5000 maatte derfor veeret det mind-
ste Belgb, der skaffedes til Veje.

Ud fra disse Betragtninger fandt Georg Brandes paa sin Reol
et saare veerdifuldt Original-Manuskript, udbed det til Salg for
5000 Kroner, og Manuskriptet blev solgt og Digteren hjulpet.«

Falder Talen paa »det Smaa« ved Brandes, maa det isezer blive hans
irritable og let saarbare Sindelag som falder i @jnene; det skaffede
ham mange Fjender. Med et Citat af Pastor Albert Schack, taler Alfred
Ipsen i sin Bog om det at kunne haeve sig

»til den rolige og @edle Overlegenhed, som findes hos den, der in-
derst inde er uafhengig af Menneskers Meninger og Verdens Dom,
fordi han er vant til at staa for en hegjere Instans, en Fglelse, som
Grundtvig har udtrykt med Hensyn paa den sande Kristen saa-
ledes, at han »ser fra det hoje ned — med Smil paa Verdens Us-
selhed — med Trost paa Jordens Mgje.«

»Dette Smil«, fortsetter Ipsen, »er noget af det, man dybest
har savnet hos Brandes. Det viser, at han, saa rig en Begavelse
han ogsaa er, dog ikke er nogen stor Mand. Han har i en vis For-
stand taget for alvorligt paa Tilveerelsen, fordi han i en anden
Forstand ikke har taget den alvorligt nok. Han har ikke formaaet
at haeve sig til den Livs-Humor, som ikke blot Kristne, men ogsaa
Filosofer har formaaet at haeve sig til, f. Eks. Sokrates i sin Dads-
stund. ...«%)

*) Alfr. Ipsen: »Georg Brandes« III, S. 181.
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Selv hevder Brandes i »Levned«: »Tudede der en Storm for-
oven i mit Sind, var der dog altid en vis vellydende Samklang paa
Bunden. I Kjebenhavn — forteeller Brandes videre — havde en
Dag en meget alvorlig gammel Kristen sagt til mig: »At de Menne-
sker, som skriver saadan imod Dem, dog ikke betenker, hvilken
Bitterhed og hvilket Had de avler i en ung Mands Sind, som faar
en saadan Behandling. Han maa jo fole sig som et Umenneske og
blive det. Jeg undser mig og skammer mig, naar jeg maa opleve,
at al den Ondskab faar Luft i Kristendommens Navn.«

Hans Bekymring var overflgdig; jeg kunde aldrig gaa op i Bit-
terhed eller Surhed. Selv naar det var, som skulde jeg kveales af
Menneskeforagt, som slog dens Bglger sammen over mig — og
den Tilstand kendte og kender jeg — vedblev jeg at have Folelsen
af Kosmos, en Skgnhedsverden.«?)

En Slags indirekte Selvkarakteristik kan man maaske bensevne det
Citat, som Brandes navner i sin mest personligt preegede »Heltebogx,
Shakespeare-Biografien, hvor han anferer en Passus af Garnetts
Shakespeare-Bog, »fordi den paa en maerkvaerdig Maade passer ind i
den Grundopfattelse af Shakespeare’s Udviklingsgang, som er frem-
stilt i dette Skrift:«

»At denne Don Quichote-agtige Hojde af Storsind ikke over-
rasker hos Prospero, det rgber, hvor dybt nede i Shakespeare’s
egen Natur hans Vasen grunder. Stykket (Stormen) viser os bed-
re end noget andet, hvad Livets Disciplin havde gjort ud af Sha-
kespeare ved 50-Aars Alderen.

Bevidst Overlegenhed, uplettet| af Hovmod, livlig Foragt for
det Middelmaadige og Lave, Overbaerenhed, hvori Foragt indtrae-
der for en meget betydelig Part, Sindsklarhed, der udelukker li-
denskabelig Kjerlighed, men ingenlunde @mhed, Intelligens, som
rager op over Moraliteten, dog uden paa nogen Maade at formind-
ske eller fordeerve den: det er de aandelige Treek hos ham, i hvis
Udvikling Verdensmanden havde holdt Skridt med Digteren.« ...«

Som ung lod Brandes sig ikke i steerkere Grad bergre af de An-
greb, der rettedes mod ham, svarede sjeldent paa dem, medens han i
de senere Aar ved forskellige Lejligheder lod en irriteret Snaerren here
— mange vil mene, at Forbigaaelsen i Professorspgrgsmaalet var den
dybereliggende Aarsag, ligesom den tiltagende Aarelidelse sikkert og-
saa har spillet ind.

Henri Nathansen finder, at man i hvert Fald kan fremdrage Georg
Brandes’ Troskabsfglelse overfor Danmark som den rgde Traad i hans

) Levned II, S. 145.
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Liv, andre vil hefte sig ved samme Forfatters Karakteristik, naar
denne skriver:
sHan blev med Tiden baade saarende og saarbar, miskendt og
miskendende, udfordrende og misteenksom. Ethvert Angreb, selv
det usleste og aabenlyst perfide, oprev ham. De idelige Stik, baade
Naalestikkene og Pileskuddene, der bergrte hans fremmede Af-
stamning og Natur, bibragte ham en Folelse af Uforenelighed og
Uforbindelighed med Omgivelserne ... Han var og blev Danmarks
ulykkelige Elsker.«')

I »Georg Brandes og hans Laerere« siger Professor Rubow (S. 42):

sBrandes’ Livsopfattelse kan man vel ikke kalde Pessimisme,
da han vedkender sig den Mening, at man lige saa lidt kan kalde
denne Verden god eller slet som »blaa eller gul«. Men den er et
Sortsyn, i hvis Morke de fleste Foreteelser bliver graa; en ofte
proklameret Mistillid til Menneskene, Mistro til al Moral og al
Metafysik.«

Og med fast Haand placerer Rubow Georg Brandes, naar han i sin
Nekrolog i »Littersere Studier«, efter en Omtale af de Aander, der gav
hans heeftige Sjeel Neering, fortseetter:

»Denne Ild i Sjelen kunde stundom svide andre, men den er
det, som lyser op i hans Verk; denne Heftighed kunde virke fra-
stedende, men det er den, som gor, at man endnu rives med af
hans Bgger. Derfor vil, naar med Tiden Virkningerne af hans Agi-
tation og Leere har tabt sig, og naar man ikke leenger kan tale om

Tilslutning til og Modstand mod »Brandesianismen«, hans Varker
endnu leeses af dem, som bryder sig om Laesning.«

Om Georg Brandes’ Privatliv er Oplysningerne sparsomme; lige-
meget hvor man i de trykte og tilgengelige Kilder sgger, er det neer-
mest et forbigaaet Punkt. I »sLevned« giver Brandes selv nogle enkelte
Strejflys, som her skal sgges samlet til et Billede (paa samme Maade
som dette Hovedveaerk hidtil er gennemgaaet og vil findes anvendt i de
folgende Kapitler af naervaerende Bog) — selvom det her paa Forhaand
maa indrgmmes, at et Helhedsbillede ikke kan blive Resultatet.

I Afsnittet »Skole- og Studenteraar« er bl. a. nseevnt en Barnefor-
elskelse, der for et Tidsrum af syv Aar gjorde Brandes uimodtagelig
for kvindelig Paavirkning; ferst under sit Pariser-Ophold i 1866, i
Brandes’ 24. Aar, gor det svage Kon atter sin Indflydelse gaeldende.

*) Nathansens Bog S. 317.
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Den unge franske Sproglererinde, som en Bekendt straks efter
Ankomsten til Paris havde anbefalet Brandes, blev nemlig ret hurtig
forelsket i denne sin @ldste Elev, hvis Smaaopméerksomheder den
strengt opdragne unge Kvinde lagde mere i, end Hensigten var, hvad
Brandes selv gjorde hende opmarksom paa; hun skyndte sig natur-
ligvis at svare, at hun end ikke i sine Tanker havde »stillet nogen For-
dring«, hvorpaa Brandes gaar hen og forelsker sig heeftigt i en ung
spansk Brasilianerinde paa tyve Aar.

Denne nye Fase i Brandes’ erotiske Liv skildrer han selv i fglgende
Udtryk:

»Min Fglelse var dog langt mere Beundring end Elskov eller
Attraa. Jeg begerede hende egentlig ikke. Aldrig folte jeg mig stil-
let ganske i Jeevnhgjde med hende, end ikke naar hun gjorde steer-
ke Tilnsermelser til mig. Jeg gleedede mig over hende som over
noget Fuldendt, og der var over hende det rige og fremmede Far-
veskeer, som Kolibrierne i mit Barnekammer havde havt. Hun for-
uroligede mig sjeeldent; men jeg sagde mig, at hvis jeg nu rejste,
vilde jeg efter al Sandsynlighed aldrig mere faa hende at se, da
hendes Fader ad Aare vilde tage hende til sig til Brasilien eller
Madrid, og da forekom det mig undertiden, som om jeg for be-
standig rejste fra min Lykke. Tit bad hun mig i saadanne Udtryk
og med saadant Udtryk om at blive, at jeg hverken vidste ud eller
ind. Og hun opfyldte mig da som det dronninglige Vasen, hun
var.«t)

Brandes tilfsjer: »En dansk Digter havde kaldt Sydens skonne
Kvinder »Store Glimmerblomster uden Duft«. Var hun en saadan
stor Glimmerblomst?«

Samtidig finder Brandes dog »et svagt Element af Erotik« i sit
Forhold til sin lille Sproglererinde, Freken Louise, der var begyndt
at grue for Afrejsens Time; efter Hjemkomsten til Danmark indleder
de da ogsaa en livlig Brevveksling — alt medens den unge Spanier-
indes straalende Skikkelse beholder sin Plads i hans Indre, og Bran-
des selv treeder dermed ind i, hvad han kalder »den sveermende At-
traas Livsafsnit, hvor Synet af kvindelig Skonhed eller Ynde gjeblik-
keligt hensztter Ynglingen i en let Elskovsrus«. Og saa fortsatter han
lidt leengere fremme i »Levnedg, S. 210:

»Dog midt under denne ungdommelige Laengsel mod det andet
Kon med dens Dirren i Folelser af ubestemt Art, blev mit Sind
som med et Ryk samlet om det dybeste, tidligere Indtryk, det af

) Levned I, S. 200.
6.
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den unge Spanierindes Dejlighed og overlegne Person. Breve fra
Paris gennemkrydsede mit Sind som Dampere en Indse, fik det
til at skumme hejt og belge sterkt, efterlod lange Kolvandsstri-
ber. Ikke at hun selv sendte Brev, men hendes italienske Venner
og Veninder skrev paa hendes Vegne, tilsyneladende i hendes
Navn, beklagede i steerke Udtryk min urimelige Bortrejse, onskede
og kraevede min Tilbagevenden, skildrede hendes Savn, undertiden
hendes Vrede.«

Og den arme Yngling ender i Hojsommeren 1867 med at fole sig
besat af den Tanke, at han ber gifte sig med hende! Omsider bortvej-
res Fantasteriet, efterladende den Del af hans Sjeleliv, der graensede
op til det andet Kon, som en dybt opplejet Mark, fyldt af den ene
Trang og Tanke: Hvor treenger jeg til et Hjerte.

Brandes betroede sig til en ganske ung og meget smuk Enke i sin
danske Bekendtskabskreds; hun bragte den unge Mand tilbage til Vir- :
keligheden, gengav ham Troen paa hans Fremtidsopgaver og — endte
med at forelske sig i ham »med en Lidenskab, der lo af Hensyn«. Bran-
des staar dermed for forste Gang i sit Liv overfor, hvad han selv kal-
der »en levende erotisk Virkelighed — elsker for forste Gang som en
Mand.«

Og samtidig optages hans Tanker af endnu en Kvinde, dog paa
helt forskellig Maade: '

»Livsforhold gjorde, at jeg blev indviet i ulykkelige og opre-
rende huslige Forhold, som de raadede i et velhavende Hus, hvor
jeg jevnligt blev indbudt og hvor for fjernere Staaendes Blik
alle Betingelser for huslig Lykke var tilstede. ...... Hun skenkede
mig sin Fortrolighed, lod mig faa det fulde Indblik i hendes Livs
Eogpilr;thed og anmodede om min Hjalp til Erobringen af sin Fri-

ed.«

Inspiration kom Brandes ikke til at mangle i disse Aar — det sidst-
nzevnte Forhold blev endda direkte Aarsag til Udgivelsen af en Bog,
nemlig Oversettelsen af Stuart Mills Bog »Kvindernes Underkuelse.«

1875 forelskede Brandes sig i den tyske Professor, Forfatteren
Adolf Strodtmanns da 28-aarige Hustru Henny, Skilsmisse fulgte Aaret

efter, og den 29. Juli 1876 indgik Brandes ZAgteskab med Fru Strodt-
mann.

*) Levned I, S. 215—18.
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Enkelthederne, der belyser disse Begivenheders Opstaaen og Ud-
vikling til en vigtig Fase i Georg Brandes’ Liv, har hidtil veeret ret
ukendte, men offentliggjordes i »Politiken«s Magasin 6. Oktober 1935,
belyst ved en interessant Brevveksling. Hertil slutttede sig i de folgen-
de fire Numre af »Magasinet« (sidste Nr. udkom 3. November) Fru
Brandes’ efterladte private Optegnelser betitlet »Lyse Minder«, der
blandt andet forteller om Parrets Modtagelse i det Brandes’ske Hjem
1876, den derpaa felgende Foredragsrejse til Skandinavien, Bryllups-
rejsen til Italien, Bosattelsen forst i Berlin, siden i Kgbenhavn og det
hertil knyttede Selskabsliv samt neermere Omgangskreds.

Det vilde paa dette Sted veere naturligt at give et Rids af de Data,
der knytter sig til Brandes’ Agteskab og hans Hustru:

Gerda Brandes blev fgdt i Neindorff i Hannover den 7. Juli 1847
som Datter af Toldkontrollgr H. L. Steinhoff — og var altsaa godt
fem Aar yngre end Brandes. 9 Aar gammel mistede hun sin Far og
kom fire Aar senere i Pension i Byen Stade, hvor Henriette — som
hun var debt — besggte den hgjere Dgtreskole og blev konfirmeret;
det kneb selvfglgelig Moderen at klare baade Henriettes og de ovrige
Borns Uddannelse, saa det betragtedes sikkert nermest som en Lykke,
da den ca. 18 Aar =ldre Forfatter Adolf Strodtmann i 1866 indgik
Mgteskab med den 19-aarige, ganske uerfarne unge Pige. Strodtmann,
der var Enkemand, havde et ret svagt Helbred, saa Brandes’ senere
Hustru levede her — som hun selv skriver — »i enhver Betydning som
en Datter i hans Hus.«

1871 opsegte Strodtmann Brandes i Kgbenhavn for at sege at op-
naa Tilladelse til at oversatte og udgive hans Veerker paa Tysk;
Strodtmann var foruden som Digter kendt som Udgiver af Heinrich
Heines Vearker, saa de to Mzend blev hurtigt Venner, og Brandes be-
sogte ham ofte i hans Hjem i Steglitz, en Forstad til Berlin, og lerte
her ogsaa Hustruen at kende. Den 12. Juli 1875 afsendte Brandes fol-
gende Brev til Strodtmann fra Kebenhavn:

Kaere Strodtmann!

I Deres sidste elskvaerdige Brev udtalte De igen Unsket om, at
jeg 1 Sommer skulde tilbringe en leengere Tid hos Dem i Steglitz.

Jeg skriver i Dag til Dem for at sige Dem, at jeg naeppe kan
komme i Sommer, og at det overhovedet vil veere mig vanskeligt
nogen Sinde mere at bo som Geest i Deres Hus. Det falder mig
sveert at skrive dette til Dem og isseer at meddele Dem Grunden;
men det maa siges, og ligesaa godt nu som senere. Folelser, som
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jeg ikke selv er Herre over, og som aldrig i mindste Maade er
blevet opmuntrede af den Dame, som disse gelder, er Skyld i, at
jeg ikke godt mere kan bo under samme Tag med hende i Deres
Hus. Jeg foler mig ulykkelig her i Kgbenhavn, fordi jeg ikke ser
denne Dame, men jeg foler mig i Steglitz endnu mere ulykkelig,
fordi jeg der ser hende daglig, som en andens Kone. Jeg har leenge
folt Kimen til denne Kerlighed i mig, jeg har prevet paa at ud-
rydde den og at bekeempe denne Folelse. Men Kampen er ikke lyk-
kedes for mig. Kveelende Mismod er blevet den eneste Folge, og
i Vinter den sergeligste Mangel paa aandelig Arbejdslyst.

Nu da jeg hverken kan eller vil hemmeligholde det lengere;
siger jeg Dem frit og aabent, hvordan jeg er til Mode.

Denne Fglelse har maaske kun taget til i Styrke, fordi jeg un-
der mit leengere Ophold i Deres Hus, hvor den fremmede ufrivil-
ligt bliver Vidne til meget, som ikke bliver hemmeligholdt over
for ham, tror at have iagttaget, at De selv i Deres Forhold feler
Dem utilfredsstillet og ikke lykkelig — (langtfra saa lykkelig, som
De kunde vaere blevet i et lykkeligt Agteskab). Kun disse forment-
lige lagttagelser giver derfor ogsaa mit Skriftemaal en Mening.
Forsgg paa at tilintetgere en andens Lykke vilde aldrig kunne fal-
de mig ind. Men det er ofte i mine sgrgmodige Grublerier faldet
mig ind, at min Lykke ikke behgvede at veaere afhengig af Deres
Ulykke, fordi modsat min Ulykke aldeles ikke er betinget af Deres
Lykke.

De har altid vist mig et saa sandt Venskab, at det vilde veere
mig uendelig smertefuldt at gribe fjendtligt ind i Deres Liv. Jeg
kan ikke lade veere med at haabe, at det ikke behever at blive
Tilfeeldet.

Tillidsfuldt leegger jeg min Hemmelighed i Deres Heender. En
Mand med en mindre sdel og preovet Karakter, en mindre for-
domsfri og dannet Mand, vilde ingen gaa saa aabent til Veerks
overfor. Jeg ved, hvor megen Smerte det Brev i alle Tilfeelde maa
berede Dem, jeg foler det paa mig selv. Men De er for mandig til
at fole uretfeerdig Harme eller til at rejse uretfeerdige Anklager.

Jeg beder Dem alvorligt om at breende dette Brev, og jeg over-
lader det ganske til Deres Skgn, om De vil give Fru Strodtmann
Meddelelse om dets Indhold.

Deres serbadige
Georg Brandes.

Strodtmanns Svar til Brandes lod:

Steglitz, den 20. Juli 1875.
Kere Brandes!

Her det aabenhjertige Svar paa Deres aabenhjertige Brev. Na-
turligvis folte jeg mig forpligtet til straks at give H. (Henny Strodt-
mann) Meddelelse derom og at leegge Afgerelsen paa den venska-
beligste og mest ubundne Maade i hendes Haender.
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Hun modtog med oprigtig Taknemmelighed den fuldkomne
Frihed, som jeg tilbagegav hende, og hun vil, kun felgende sit
Hjerte og sin Vilje, tage en Beslutning.

Men kere Ven, De maa kunne begribe, at, hvor det drejer sig
om 3 Menneskers Livsskaebne, som alle tre— lad os tilstaa det —
dog tilhgrer den bedre Del af Menneskeheden, og af hvilke de to
i Aarevis har delt Gleede og Sorg — De maa kunne begribe, at Af-
gorelsen sandelig ikke kan blive let for et stakkels godt Menneske-
barn, der i de sidste Aar er blevet pint af den smerteligste Uklar-
hed over sine egne Folelser, nu da den alvorlige Krise fremtvin-
ger en Afslutning.

Jeg kender jo H. leengere og bedre end De — jeg beder Dem
altsaa tro mig, at jeg trods et tungt Hjerte holder det for rigtigst
og nedvendigt, at demme efter hendes hele Vaesen og Karakter og
efter hendes egen faste Overbevisning, at lade hende have Tid,
forend hun en Gang for alle tager en Beslutning, for at hun ikke
bagefter skal fortryde, og at hun ikke skal give den ene eller den
anden et halvt, delt, barnligt uklart Hjerte.

Det er for os begge, som elsker hende, og som jeg antager lige
oprigtigt og lidenskabeligt, jo sergeligt nok at maatte forblive i
Uvished endnu i Maaneder.

Men lad os nu som de &ldre og mere erfarne paatage os enhver
Smerte, for at hun, hvis Lykke skal vaere det hojeste for os begge,
kan gore, hvad der efter hendes inderste Natur er uundgaaeligt.

Der gives mange Grunde, som det i det mindste synes hende
umulig ikke at tage i Betragtning uden at saare paatagne Ven-
skabsforpligtelser, mod straks at forlade Huset (nserstaaende Ven-
ners Born er i Forxldrenes Fravaerelse til Slutningen af Septem-
ber ene og alene betroet til vor Omsorg), men jeg rejser om godt
8 Dage op i Bjergene.

H. bliver saa alene her, hvor hun ordner alt, og ved min Hjem-
komst tager hun saa i Begyndelsen af September til et Badested
eller i Bjergene, eller hvorhen hun ellers vil. I al den Tid maa —
saaledes gnsker hun det — ingen af os gere sig Haab om, at hun
skal bestemme sig for ham; men saa snart hun saa i Fred er kom-
met til Klarhed, skal hendes Hjerte og Samvittighed sige os, hvem
hun valger, og hvem hun med venlig forsonet Sind sender Af-
skedshilsnen.

Lad mig haabe, kere Brandes, at De og jeg, hvorledes end Ud-
faldet maa blive, stadig vil bevare et trofast og hjerteligt Venskab.
Jeg tror, vi tor og kan det.

Deres Brev er i H.s Besiddelse. Send hende ogsaa mit tilbage!
Jeg kunde sikkert rolig tale om alt dette med Dem, men alt, hvad
der angik mit Forhold til H. var mig stedse for helligt, til at jeg,
selv over for Dem, kunne skrive udferligt derom.

Med venlig Hilsen Deres
A. Strodtmann.
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Henny Strodtmann stod fast ved sit Onske om Skilsmisse, og den
15. Marts indtraf saa denne; faa Dage efter giftede Strodtmann sig
igen, hvorimod Brandes havde en Del Genvordigheder, inden det lyk-
kedes ham at fremskaffe en nedvendig Dispensation fra tysk Lovgiv-
ning, der skulde til for at han kunde blive gift samme Aar.

Brylluppet fejredes i Berlin 29. Juli 1876; Politikeren, Dr. Lowe,
som Fru Brandes havde lert at kende blandt mange andre af Tysk-
lands betydende Personligheder i sin ferste Mands Hjem, var hendes
Forlover, medens Brandes selv var ledsaget af sin Ven Moritz Lazarus.

Disse to Maend og deres Hustruer hjalp ofte det unge Par — som
de havde gjort det tilforn; allerede forst paa Aaret 1876 tilskrev Bran-
des Lazarus et Brev, hvori blandt andet stod:

»Nu har jeg besluttet, saa sveert det ogsaa i mangen Henseen-
de kan blive, til Efteraaret at rejse til Tyskland og forelgbig blive
der saa lenge, indtil jeg har skaffet mig saa mange littersere For-
bindelser, at jeg kan fore en uafhengig Tilveerelse. Jeg ved kun
alt for godt, at det altid er sveert at leve af sin Pen. Men da jeg
ikke vil ophgre at skrive Dansk, saa leenge jeg kan, haaber jeg,
naar jeg forst leerer mig at skrive ordentlig Tysk, at kunne for-
doble mine Indtegtskilder. Forelgbig vil jeg nu i nogle Aar satte

alt ind paa at leere Tysk, og jeg teenker paa at slaa mig ned i Ber-
lin.«

Hurtigt og let gik det ingenlunde. Antagelig har Fru Brandes vae-
ret sin Mand en god Stotte ved Tilegnelsen af det Tyske — det forste
Aarstid forte de en omflakkende Tilverelse, hvor deres bedste Til-
holdssted, efter hvad Brandes oplyser i »Levned«, har varet Dr. Wil-
helm Lowes Hus i Berlin. Han og hans Frue var dem en Tid lang nee-
sten i Foreldres Sted.

Nogle Maaneder efter treeffer man dem paa Hotel i Kgbenhavn,
hvor Brandes udarbejder en Raekke Foredrag om Sgren Kierkegaard,
som forst holdes i Kgbenhavn, derefter i Stockholm, hvor Hr. og Fru
Brandes foler sig seerdeles veltilpas og bliver budt en Del ud i forskel-
lige ansete Familier, og tilsidst i Norge. Sinkede af en forrygende Sne-
storm naar de fgrst Kgbenhavn igen efter Jul, tager atter ind paa Ho-
tel, hvor Brandes i de fglgende tre Maaneder er optaget af Udgivelsen
af de to Beger »Danske Digtere« og »Seren Kierkegaard.

I Begyndelsen af April rejser de derpaa udenlands, gor Ophold i
Berlin hos Dr. Lowes, i Wien hos den gstrigske Skuespiller Josef Le-
winsky, hvis Hus ogsaa stod Brandes aabent — og derfra drog de til
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ftalien, som Brandes vilde vise sin Hustru. I Lgbet af Sommeren ord-
nede Brandes alt til det endelige Opbrud fra Danmark, og i Oktober
1877 tog man fast Bopel i Berlin. Her fgdtes den 17. Januar 1879 de-
res forste Barn, Datteren Edith, og Aaret efter endnu en lille Pige,
Astrid. Om Georg Brandes’ Glede og Stolthed over disse to velbegave-
de og konne Born findes adskillige Vidnesbyrd i sidste Bind af hans
Levnedsbeskrivelse, saerlig S. 278—283, der stammer fra 1890.

Brandes forteller her bl. a., at han nogle Dage tog over til det Sted
i Sverige, hvor de var paa Ferie for at se, hvorledes de trivedes:

Det var en Forngjelse at iagttage deres Holdning, rank og flink
som den var. Begge havde den mest levende Stedsans, og jeg havde
min Morskab af at se dem vandrende ad Vejene, stigende med
Barndommens Gratie op ad Kullen, findende Vej overalt.

Der var en tydelig Forskel, nesten en Modsetning mellem de
to Born. Den @ldre slank, sart, kvindelig, frygtsom overfor Farer,
bestandigt omhaeget og i de spaeede Aar meget blgd af Sind; den
lidt yngre fastere bygget, djeervere anlagt, fuld af uforudsete og
skelmske Indfald, modig og kamplysten som en Dreng, altid slag-
feerdig, ogsaa aandeligt, derfor aldrig i Forlegenhed for Svar.

Den yngste var sund og rask som sjeeldent et Barn. Hun havde
smukke @jne og friske Farver, kunde synge, for hun kunde tale,
var altid lystig og pudsig.«

Uden Tvivl sin Fars @jesten. Noget af det mest gribende i Bran-
des Levned, det mest personligt udferte af alle Bidrag til hans Privat-
liv, er da ogsaa Beretningen om denne lille tiaarige Piges Sygdom og
Dgd i 1890, en Sorg, der efterlod Brandes som lammet, med en Fglelse
af at alt Liv Maaneder igennem stod stille i ham.

Den 15. November fik hun Difteritis, kom straks under omhygge-
lig Behandling, medens den anden lille Sgster sendtes ud af Huset;
den 18. havde Ondet bredt sig nedad mod Struben, en Laegeautoritet
blev tilkaldt, Sygeplejerske antaget, men Dagen efter var alt Haab
ude, Lungen var angrebet, og Lagen maatte afsige Dodsdommen:

»Slaget ramte overvaeldende; forst naturligvis Barnets Moder;
saa dets Fader; saa dets Sgster. Jeg modte min Moder med den
lille Edith ved Haanden paa Kongens Nytorv og sagde dem, at alt
Haab var ude. Den Lille brast i Graad; jeg kan aldrig glemme Sy-
net af hendes lille tynde Ryg i en lang graataernet Barnefrakke,
som den krummede sig, da hun gik hulkende. Jeg folte det, som
om et Afsnit af mit Liv var til Ende ...«)

) Levned III, S. 297.
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Her folger et Par Sider med steerkt personlige Smaatraek og Minder
fra denne, antagelig den tristeste Dag i Brandes’ Liv. Senere fortseet-
ter Brandes:

»Hun skulde begraves d. 25. November, paa den Ulykkesdag,
hvor lige fra min spaedeste Barndom ved en Tilfeeldighed saa meget
Ondt havde ramt mig. Tyve Aar forinden havde jeg i Rom den
Dag ligget, opgivet af Leegen. Netop fem Aar forinden havde paa
den Dag en Ulykke truffet mig, hvis Folger jeg endnu fornam. Nu
skulde jeg paa den leegge min Datter i Jorden.

24. November om Natten sad jeg i mit ede, triste Hjem, mens
Vinden hylede afskyeligt omkring Hjernet. ... Under en afskyelig,
raa @stenvind, der gik til Marv og Ben, blev hun s@nket i Jorden.
Praestens Tale var oprorende, naermest rettet imod mig, desuden
stupid: han betonede atter og atter, at det tiaarige Barn var Syn-
derinde. Han misbrugte det Overtag, som det gav ham, at jeg af
velovervejede Grunde havde ladet den lille Pige debe; jeg havde
gjort hvad jeg kunde for at skaane hende for Vanskeligheder i det
paa Vanskeligheder forud tilstreekkeligt rige Jordeliv. Min Foragt
for ham, som var stum, var ikke svagere for det, men slugtes af
Kvalen. Venners Deltagelse gjorde desuden godt.«

Sosteren, Fru Edith Philipp, skrev i Anledning af Kaj Munks
Skuespil »I Breendingen« i »Politiken« d. 21. Marts 1937 et Indleeg om
»Georg Brandes som Fader«, hvori hun ogsaa omtaler ovennaevnte Be-
gravelse, hvor Provst Fenger skeeldte Brandes »Heeder og Are fra for
hans frisindede Tankers Skyld«; og hun fortseetter:

sDagen efter lgb han op til min fortvivlede Mor og bad hende
greedende om Forladelse — det sidste var privat — det forste var
offentligt. Dog alle Preester er ikke ens. Min Far havde flere Ven-
ner, som var Praster, blandt dem iser Pastor Blaumiiller, som
ogsaa viede mig.

Skent jeg efter min Sgsters Dod blev dobbelt forkelet, har jeg
aldrig ejet en Cykle eller haft Tobak i min Mund, da det var Eman-
cipation. Far bad mig om aldrig at klippe mit eller senere min
Datters Haar kort, da det var ukvindeligt.«

Fru Philipp slutter med at citere af et af Faderens Foredrag:

»Hvad man bringer ind i sin Hustrus og sine Berns Daglig-
stue, maa forst sigtes 3 Gange.«

Med Datterens Begravelse herer Bidragene fra »Levned« op — de
nermest folgende Oplysninger stammer fra en Artikel i »National-
tidende« af Haagen Falkenfleth Dagen efter Brandes’ Dgd; her navnes
hans neestsidste Hjemsted paa Hjernet af Havnegade og Nyhavn:
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»Kom man derop paa Besgg, blev man modtaget af hans
Hustru, Fru Gerda Brandes, og hans Datter, Froken Edith, i den
hyggelige Dagligstue med de gammeldags, rede, silkebetrukne
Mogbler og med Malerierne, som var Gaver fra de Kunstner-Venner,
der havde malet dem: Krogyer, Achen og Anna og Michael Ancher.
Paa en Bogreol stod en Buste af Brandes, udfert af Max Klinger,
som havde givet den en beundrende og taknemmelig Indskrift paa
Soklen. De to Damer vogtede Husets Stilhed og Fred.

— De husker nok ......!! blev der sagt, idet de smilende gjorde
betydningsfulde Tegn til, at man skulde tale sagte. Og saa hviskede
man — men det varede som Regel ikke leenge, for man glemte d